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Absztrakt

Peer-to-peer file-sharing has become the major form of piracy in developed countries
throughout the past few years. Debates on its negative impact on the cultural industry and the
legal struggle over its criminalization continue into the next decade. Surprisingly, despite the
attention devoted to the subject, research into p2p downloading — especially in Hungary - is
still rudimentary, and the majority of empirical studies can only establish circumstantial
evidences on the nature of relationship between the legal and pirate marketplaces. Also, data
on the consumption of content are typically self-reported (i.e., questionnaire-based), rather
than observed which may be appropriate for the offline and legal context but is inadequate
(or at best highly inaccurate) in the case of p2p piracy. In this article we look at the
interconnections between the p2p and legal marketplaces in the case of the film industry using
data collection methods that avoid the pitfalls of questionnaire-based surveys. Central to our
analysis is the assessment of two piracy paradigms: substitution and shortage, that is whether
pirated content is available through legal or only through illegal channels. Using
transactional data (real time observation of p2p downloading activity by users of three major
Hungarian torrent trackers) and movie distribution statistics we find that shortage-driven
downloaders (pirating old catalogues only) outnumber those downloading only current
theatrical releases, while the majority pirates both categories. The analysis of causal
relationships reveal that demand for a film among online pirates is impacted by its theatrical
distribution (number of copies) rather than its actual success at the box offices, the effect of
which is insignificant. This leads to the conclusion that at least a part of the marketing efforts
directly contributes to propping up piracy. However, the high diversity of the movie genres
downloaded by users suggests that p2p pirating is also an activity that is disembedded from
the context of personal taste and is thus contributing to the evolution of cultural consumption
beyond preexisting preferences and loyalties.

A fejlett orszagokban az elmult években a fdjlcserélés valt a kalozkodas elsodleges
formajava. A kulturalis iparra gyakorolt negativ hatasaval kapcsolatos vitak, valamint a
biintethetésége koriili jogi kiizdelem a kovetkezo évtizedben is folytatodik. E kitiintetett
figyelem fényében meglepd, hogy a fajlcserélo tevékenység kutatasa — kiilonosen itthon -
gverekcipoben jar, és a publikalt vizsgalatok tobbsége a legalis és kalozpiac osszefiiggéseirol
az alkalmazott modszertanok miatt csak kozvetett megdllapitisokat tud tenni. A
tartalomfogyasztasat elemzé kutatok jellemzéen kérddives felmérésekbdl, és nem kozvetlen
megfigyelésbdl szarmazo adatokkal dolgoznak, a legdlis és offline tartalmak fogyasztasanak
vizsgalatara alkalmas modszerek azonban nem vagy csak nagy nehézségekkel hasznalhatok a
p2p kalozkodas kutatasaban. Tanulmanyunkban a filmipar kapcsan a legdlis és a p2p piactér

kozotti kapcsolatokat a kérdoives felvételek problémaitol mentes adatgyiijtésre alapozva
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vizsgaljuk. Kutatasunk kozéppontjaban a kalozkodas két fo paradigmdja, a ,, helyettesito” és a
., hianypotlo” funkcio, vagyis a legalis csatorndkon is beszerezheto, illetve az onnét hianyzo
tartalmak kalozforgalma all. A harom legfontosabb magyarorszagi torrent tracker
felhaszndloinak valosidejii p2p tranzakcioit, valamint a filmek mozis forgalmazasanak
statisztikait elemezve a hidnypotlo paradigmat taldaljuk erésebbnek: a fajlcserélk kozott joval
nagyobb ardanyt képviselnek azok, kizarélag mozikban nem jatszott, mint akik csak mozikban
is megnézhetd filmeket toltenek le — a fajlcserélék tobbsége viszont mindkét kategoridabol
letolt. Az oksagi kapcsolatokat vizsgdlva arra is kovetkeztetiink, hogy a filmek online
kalozkereslete legalabb részben és kozvetleniil marketingvezérelt (azaz fiiggetlen a mozis
kozonség méretétdl), vagy ami ugyanaz: a komolyabb promdcio egy része sziikségszeriien
nagyobb p2p kereslet formdjaban hasznosul. Az egyes fajlcseréldk dltal letéltott filmek miifaji
megoszlasa ugyanakkor azt is jelzi, hogy a p2p kalozkodas az egyéni izlés kontextusdabol
kiagyazott magatartas, melynek egyik kiovetkezménye a kalozok kulturalis fogyasztasanak

gazdagitasa.



Bevezetés

Az elmult évtized sordn ndvekvd és a tarsadalomkutatd szakman messze tGlmutatd
érdekl6dés tapasztalhato a kulturdlis javak peer-to-peer (p2p) alapt haldozatokon zajld
korforgésa, cseréje, megorzése, tovabba ezen jelenségek kozonségalakitod és gazdasagi hatasai
irant. A lejatszhato tartalmak illegalis (pontosabban kontrollalhatatlan) online disztribtcioja
alapjaiban rendezi at, forgatja fel a kulturalis piacokat: a jelenség ma mar az eléallitastol a
fogyasztasig a tartalmak korforgasanak teljes vertikumara hatassal van. A p2p disztribucio
empirikus — elsésorban kvantitativ — kutatasanak jelenlegi szinvonala azonban igen tavol
van attdl a szintt6l, amit a témanak tulajdonitott megkiilonboztetett figyelem indokolna. Ez
kiilonosen annak fényében meglepd, hogy a rendelkezésre allo informacios technologia olyan
elemzéseket tesz lehetévé, amelyek néhany évvel ezelétt még elképzelhetetlenek voltak.
Azaltal, hogy — legalabbis a fejlett gazdasagokban — az internet valt a kaldzkodas
els6dleges szinterévé, a kulturalis iparag kutatéi szamara olyan lehetdségek nyiltak meg,
amelyekrdl az offline korszakban nem is almodhattak: az online kaloztevékenység nyomokat
hagy, melyek ezek &sszegylijtése ¢és rendszerezése gyakorlatilag teljes alapsokasagi
megfigyeléseket tesz lehetdvé.

Az online tranzakciok altal generalt hatalmas adatmennyiség kezelésével kapcsolatos
kevés tapasztalat is magyarazhatja, hogy tudomasunk szerint Magyarorszagon mindmaig nem
végeztek empirikus kutatast a hazai p2p feketepiac® szisztematikus feltérképezésére, illetve a
kulturalis javak legalis és feketepiaci forgalmat alakitdé mechanizmusok Osszefiiggéseinek
sz€leskorli vizsgalatara. A tanulmanyunkban bemutatott vizsgalat e hianyok potlasara tesz
kisérletet.”

Kutatasunk mind a feltett kérdések, mind az adatgyiijtés modszere tekintetében ritka
kezdeményezésnek szamit — nemcsak magyar, hanem nemzetkozi viszonylatban is. Az
online kalozkodas — miként altalaban az internet-alapu médiafogyasztas — olyan jelenség,
amelynek vizsgalata a tarsadalomkutatas klasszikus ,,offline” (mindenekel6tt személyes
megkérdezésen alapuld) adatgylijtési technikdival nem, vagy csak nagy nehézségekkel és
jelentds torzitasokkal vizsgalhat6. Az online kaldz, a kulturalis produktumokat let6lto, illetve
megosztd egyéni felhasznald olyan sokrétii, fragmentalt idObeli lefolyast, forrdsok és
kapcsolatok sokasaganak parhuzamos (gyakran csak fobb paramétereiben iranyitott)
kezelésére épiil6 beszerzési, illetve cseretevékenységet folytat, melyr6l megkérdezéssel

1 A kalozkodas, a feketepiac és tovabbi kifejezések definicidja a Fiiggelékben olvashatd.
2 A kutatas el6készité tanulmanya (Bodd, Halacsy, Korsos, Prekopcsak, & Szalai 2007) a Budapesti
Gazdasagtudomanyi és Miiszaki Egyetem (BME) és a Kitchen Budapest kutatéi egyiittmiikodésének

eredménye.



lehetetlen elégséges mennyiségli €s pontossagl informacidt gylijteni. A ténylegesen végzett
tevékenységek ¢és az egyéni valaszokbol nyerhetd informaciok kapcsolata a
tartalomfogyasztas mas aspektusaiban (pl. televizio-nézettség) is problematikus: a kdzvetlen,
miiszeres megfigyelést hasznald kézonségmérés a kutatds-moddszertan erre a felismerésre
adott valasza egy olyan piacon, ahol a finanszirozas mechanizmusai (a finanszirozas fiiggése a
reklambevételektol, igy a nézettségtol) szinte percre pontos méréseket kovetelnek meg, illetve
kényszeritenek ki. Mig azonban az utobbiakhoz sziikséges eszkOzpark és minta kialakitasa
rendkiviil koltséges, az online kal6zkodas tranzakcios adatai ,.eleve adottak™, kiilsé
beavatkozas nélkiill is rendelkezésre allnak. A f6 nehézség ezért nem is a
fogyasztok/felhasznalok viselkedésének nyomait 6rz6 adatok az eldallitasa, hanem ezek
Hkinyerése”, tisztitdsa és elemzésre alkalmas formatumra alakitdsa. A p2p kaldzkodas
kvantitativ kutatasanak alapja tehat részben ,,adatbanyaszat”.

A szervereken tarolt tranzakcids adatok hozzaférhetdségének nehézségeit felismerve
kutatasunk adatfelvétele alapos tervezést és egyedi megoldasokat tett sziikségessé. Egy
munkatarsaink altal specialisan erre a célra fejlesztett célszoftver segitségével 2008 aprilisatol
kezdédéen nyomon kovettik a magyarorszagi, bittorrent alap fajlcserélé halozatok egy
részének forgalmat,® majd az igy nyert adatokat egyiitt elemeztiik a legalis filmforgalmazasi
csatornakbol beszerzett adatokkal. Az alabbiakban (1) a targyban relevans szakirodalom
attekintésével parhuzamosan ismertetjiik a kutatas kérdéseit, (2) bemutatjuk az adatgyijtés
modszerét, (3) értelmezziikk az elemzés eredményeit, végiil (4) altalanos kovetkeztetéseket
fogalmazunk meg az online kalozkodas és a legalis piacok kapcsolatat alakito
mechanizmusokroél, valamint vazoljuk a jelenség kutatasaban el6ttiink allo feladatokat.

3 Az adatgytjtést végzo szoftvert a BME két hallgatoja, Ducsai Tamas és Halasz Péter fejlesztette és

luzemeltette.



I. A fajlcsere és a kulturalis ipar |egalis piacai

A fajlcsere témajaban a legtobb figyelem a fajlcsere altal okozott anyagi karok
mértékével ¢és mérhetéségével kapcsolatos kérdésekre iranyul. A szenzacidvezérelt
ujsagceikkek sziik horizontjan tallépd diskurzusok felismerik, hogy a jelenség hatterében a
fajlcserélék mint fogyasztok altal meghatarozott kereslet, illetve a hagyoményos ,,termelék™
altal ellendrzott legalis kinalat viszonyrendszerének atalakulasa torténik (Bodo, 2009). A
fajlcserélésben résztvevé fogyasztok a torténelemben precedens nélkiili befolyassal
rendelkeznek a kulturalis piacok kereslet-kinalati viszonyainak alakitdsaban.” Miutan az itt
bemutatott empirikus kutatasunkkal a magyarorszagi filmpiacot vizsgaljuk, az alabbiakban a
specifikusan filmes, audiovizualis tartalmak piacaira koncentraldo és az egyes fogyasztasi
feliiletek  Osszefliggéseit elemzO vizsgalatokat ismertetjiik részletesen. FElészor az
audiovizualis tartalmak terjesztésének legalis csatornaival foglalkozd szerzoket tekintjiik at,
majd bemutatjuk a feketepiacokra visszavezethet6 atalakulasokkal foglalkozé irodalmat.

Az audiovizualis alkotasok legalis online piacai — és azok
atalakulasa

A televiziés tartalmak internetes terjesztése — mely nem kis részben éppen e
tartalmak p2p alapt feketepiacainak megjelenésével kapott lendiiletet — radikalis atalakulast
indukalt a televizios piacon. A Csigo (2009) altal konvergens televizidozasnak nevezett
modellben a professzionalis televizios tartalmak hagyomanyos disztributorai és jogosultjai —
idedlis esetben a ,,zart kert” logikabol is kilépve — Onként valasztjak a televizids tartalmak
tartalmak ebben a modellben a felhasznalok altal generalt kontextusok sokasagaba agyazva
jelennek meg:

A web2.0-as kornyezetekben kiépiild konvergens televiziozas létrehoz egy
olyan médiakornyezetet, amely egyszerre tartja fenn a tartalmak osszeszerkesztésének,
csomagoldsanak hagyomdnyos iparagi gyakorlatait, és egyszerre jutalmazza a

produktiv felhaszndloi-rajongoi magatartast, amely immar nagyban befolyasolja az

4, Termel6k” alatt ehelyiitt — a 1étez6 és relevans érdekkiilonbségek ellenére — a szerzdket és a piaci
folyamatokban érintett tobbi szerepl6t: a stididkat és a forgalmazdkat egyiitt értjiik.
5 A Fuggelékben elhelyeztiik a fajlcsere gazdasagi hatasaival foglalkozd kutatasok Osszefoglald

tablazatat.



iparagi miisorszerkesztést. Ezaltal egy régi ellentét oldodik fel a fogyaszto és a
tevéipar kozt: a fogyasztoi , produktivitast” ugyanis a hagyomadnyos televiziozds
modellje egyaltalan nem volt képes kihasznalni. Ezzel szemben a konvergens médiater
teret enged a fogyasztoi produktivitasnak: a felhasznadlok tartalmakat ajanlanak,
értékelnek és juttatnak el egymashoz, s ezaltal a médiaipar részévé valhatnak mint
,, kontextustermelok” — de ezenfeliil akar tartalomtermeldoként is beszallhatnak a
médiaiparba.” (Csigo 2009: 13)

A broadcast-technologia altal diktalt sziikosség helyébe 1ép6 tartalombdség atalakitja
azt a gazdasagi modellt, melyben a tartalom el6allitoi és terjesztdi mikddnek. Ugyan a
televizios jovedelmek tilnyomo része tovabbra is tévéreklamokbol szarmazik, mara mar
egyértelmiinek tiinik, hogy a reklamozok hajlandok kdvetni a kozonséget a hagyomanyos
® Mivel a

reklamozo szempontjabol kritikus felhasznaldi tomeg nem az egyes tévécsatornak sajat

sugarzassal szemben szdmos eldnyt kindldo online disztriblcios platformokra.

fenntartast (,,brandelt”) oldalain, hanem kiilonb6z6 video-aggregald oldalakon all Gssze, a
konvergens televizidzas 0 szovetségi viszonyrendszert kényszerit ki, melyben egyszerre
érvényesiil a korabbi versenytarsakkal valo egyiittmiikodés és verseny. Egyre nagyobb feladat
jut a nézbéknek is, akik az audiovizualis tartalmak uUjracsomagoloiként azoknak a
kontextusoknak a kialakitoiként, fenntartoiként kapnak szerepet, melyekben a professzionalis
tartalmak a webes kornyezetben megjelennek. Mindez azért fontos, mert elérevetiti azokat a
kovetkeztetéseket, melyekre a mozifilmek p2p terjesztésének itt bemutatott elemzése kapcsan
jutottunk.

A televizios tartalmak online és fogyasztocentrikus terjesztésére visszavezethetd
valtozassorozat csak alig érhetd tetten az elsésorban nem televizios terjesztésre szant (de
elobb utobb a televiziora is eljuto) audiovizudlis alkotdasok esetében. A mozis terjesztésre és a
videoforgalmazasra (Straight-to-Video) szant filmek online elérhetdsége meglehetdsen
limitalt, az online forgalmazas helyzete a zenepiacéhoz hasonlithato. Az online filmértékesités
helyzetét (Bodé 2007; Torrentezés helyett marad a téka" 2009) alapjdn a kovetkezdk
jellemzik:

- az online vided-forgalmazok piacan nincs kialakult modell: az online terjesztés
jellemzéen a filmek fizikai hordozon torténd értékesitésével parosulva (Amazon.com),
a lejatszohoz, hardver sikerességéhez kototten (Apple-iTunes) vagy a fizikai hordozo
kolcsonzésével egyszerre (netflix.com) jelenik meg;

¢ Az Egyesiilt Kiralysagban 2008 els6 félévének végére az internetes reklamkoltés mértéke meghaladta

a televizids reklamkoltést (Sweney 2009).



- jelentds, tobb ezres vagy tobb tizezres katalogust kinalni képes szolgéltatok
csak az USA-bél érhetdk el;

- az online vasarlas (Amerikaban 15-20 USD, Magyarorszagon 1200-1600 HUF)
¢és az online kolcsonzés (1-3 USD, 600-750 HUF) fogyasztoi egységarai lényegében
megegyeznek a fizikai (offline) terjesztés araival, mikézben nem kapcsolodnak
hozzajuk a fizikai hordoz6 koltségei;

- a terjesztési ablakokbol és a terjesztok eltérd online stratégiaibol addodoan a
filmek online elérhetésége korlatozott (a filmek Magyarorszagon a DVD-megjelenést
kovetd 3-6. honapban valnak harom-négy honapra elérhetdvé online videotékaban),
ezért a kinalat er6sen limitalt, folyamatosan valtozik és elére kiszamithatatlan;

- az alkalmazott Digitalis Jogkezelési Eljarasok (DRM) miatt a filmnézésre
hasznalhatd eszkdzok szama meglehetdsen korlatozott, és jellemzden egyediil
Microsoft operacios rendszereken mitkdoképes;

- a ,pay-per-view” modell mellett egyelére eltorpiil az un. flat rate”
elofizetésben megnézhetd filmek szama, és tovabbra is elhanyagolhat6 a reklam, vagy
szponzoracio altal timogatott ingyenes filmnézési lehetéség’;

- a forgalmazok és a jogosultak hagyomanyos piacokat és korabbi bevételeiket
védeni kivand bevétel-elvarasai, illetve arazasa jelentésen korlatozta az online
terjesztésbe beszallni képes kozvetiték szamat;

- a kedvezdtlen arszinvonalu és szerkezetii legalis online kindlat erds versenyben
van a hagyomanyos (0ffline) terjesztési halozatokkal és az offline, illetve egyre inkabb
online feketepiaccal, ezért rentabilitaisuk — minden optimista piaci varakozas ellenére

— jelenleg erdsen kétséges.

A legalis online filmpiac allapotanak ismeretében tehat minden korabban szamba vett
(Bodo, 2009) koriilmény adott az audiovizualis javak feketepiacanak 1étrejottéhez: a teriileti
¢és 1ddbeli terjesztési ablakok miatt kialakuld szlikds és kiszamithatatlanul valtozo6 kinalat, a

fizikai hordozdval megegyezd darszint, a hozzaférés technologiai korlatai mind olyan

7 Magyarorszagon egy innovativ forgalmazé kezdeményezésének koszonhetéen 2009 novemberében
attoréként elindult egy, a mozifilmek online terjesztését az online feliileten realizalt reklambevételbdl

finanszirozni kivand szolgaltatas (http://film.indavideo.hu). A kindlat sajatossdga — és ez érinti a

magyar filmek online terjesztésével kapcsolatos késébbi megallapitasainkat is —, hogy az online
ingyenesen nézhetévé tett filmek moziban alig jutottak el a kozonséghez, koszonhetben a mozis
forgalmazasukat tdmogatd marketing-eréforrdsok sziikosségének, illetve a magyar filmmel szembeni
altalanos érdektelenségnek. Ingyenesen ezen tul csak a Nemzeti Audiovizudlis Archivumban (NAVA)
Orzott archiv alkotasok érhetdk el, sokszor csak idSlegesen, mivel az elérhet6vé tétel koltségeit (melyek

koziil a jogdijak jelentik a legnagyobb tételt) allami tamogatasbdl teremtették el .


http://film.indavideo.hu/

tényezok, melyek szerepe kulcsfontossagi egy ezektdl a kotottségektél mentes feketepiac
1étrejottében.

Az audiovizualis alkotasok feketepiacai

A hollywoodi filmipar és a kalézkodas viszonyat targyalo szovegek szinte mindegyike
megjegyzi, hogy bar manapsag Hollywood a kal6zokkal szembeni agressziv fellépésérdl
ismert, nem szabad elfelejteni, hogy az alomgyar, torténete kezdetén maga is kaloz
koztarsasagnak indult:

Az alkotok és rendezok a XX. szazad elején vandoroltak a keleti partrol
Kaliforniaba, részben azert, hogy elmenekiiljenek azok elol a szabalyok eldl, amelyek
szabadalmi jogokat biztositottak a filmkészités feltalalojanak, Thomas Alva Edisonnak.
Az ellenorzést egy monopolhelyzetben lévé cég, a Motion Pictures Patent Company
(MPCC) gyakorolta, melynek pozicidja Thomas Alva Edison alkotoi tulajdonan, a
szabadalmakon alapult. [...] 1909 nyaran a fiiggetlen mozgalom teljes lendiiletben
volt, illegalis berendezéseket és kiilfoldrdl behozott filmeket haszndlo producerek és
mozitulajdonosok dolgoztak azon, hogy kialakitsak sajat piacukat. Mikézben az
orszagban hatalmas mértékben elszaporodtak az olcso mozik, az MPPC ugy reagalt a
fliggetlen mozgalomra, hogy egy keménykezii leanyvallalatot alapitott General Film
Company néven, megakaddalyozando az engedély nélkiili fiiggetlenek belépését a
filmiparba. A modszerei révén hirhedté valt General Film elkobozta az engedély
nélkiili késziilékeket, nem szdllitott tobbé termékeket azoknak a filmszinhazaknak,
amelyek engedély nélkiili filmeket mutattak be, és hatékonyan monopolizalta a
terjeszteést azaltal, hogy megszerezte az Osszes egyesiilt allamokbeli filmkozpontot,
kivéve azt az egyet, amelynek a fiiggetlen William Fox volt a tulajdonosa, aki még
azutdn is szembeszallt a trészttel, amikor mar visszavontik az engedélyét.”” (Lessig
2005: 37-38, labjegyzetek, hivatkozasok elhagyva)

Hollywood azonban nemcsak a szabadalomban megtestesiilé szellemi tulajdon
megsértésére éplilt: mar ebben a korai iddszakban legalabb ekkora szerepe volt a tartalom
masolasanak. Jane M. Gaines (2006) a 19-20. szazad forduldjanak kaldz-hullamardl szolo
kivaloé tanulmanydban arra hivja fel a figyelmet, hogy a filmre vonatkozd szerzéi jogok
megjelenését és a jogalkalmazoi gyakorlat kialakulasat megel6z6 iddszakban a keresleti
nyomassal parosult tartalmi szlikosség massziv masolasi hulldmot inditott el. A masolas
ebben az esetben egyszerre jelentette a kopiak direkt atirasat, illetve — ha ez nem volt
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lehetséges — az otletek, koncepciok lemasolasat, és a masutt mar sikeresnek bizonyult filmek
ujraforgatasat, remake-jét.

L1895 és 1909 kozott az uj, mozgoképes iparag amerikai szereploi arrol
panaszkodtak, hogy a masolas kontrollalhatatlan méreteket 6ltétt. Ez azonban elég
dlszent panasz Volt. Azokban az években, mieldtt a filmre vonatkozo szerzdi jogok
kikristalyosodtak volna, a legnagyobb amerikai és eurdpai szereplok szamos, Qyors
profitot igerd, mdsoldsra épité tevékenységet tiztek. Mindannyian megprobalkoztak
azzal, hogy ugy szoritsak ki a versenytarsakat, hogy direkt masolatban vagy remake
formdjaban sajatjukként arultak a tobbiek filmjeit. Az amerikai szaklapokat olvasva az
a benyomas alakulhat ki az olvasoban, hogy — kiilonosen 1896 és 1903 kézott — a
korai filmes vallalkozasok kozott masolasi laz iitott ki: lazasan masoltik egymast. Az
elsé filmtorténészek késobb arra a megallapitasra jutottak, hogy az amerikai szerzoi
jogi szabdlyozas filmre vonatkozo kulcsfontossagu dontései eldtt (melyek koziil az
utolso 1909-re esett), a mdsolds legalabb annyira ipardgi gyakorlat volt, mint
amennyi problémat okozott.” (Gaines 2006: 227)

A filmes jogok tisztazasa — legalabbis a VHS megjelenéséig — véget vetett ennek a
gyakorlatnak, és a filmkalozok a képzelet vilagaban szorultak vissza. A VHS el6tti id6szakbol
maganyos filmkalozt csak egy ,,Captain Celluloid vs. The Film Pirates” cimii, 1966-ban
késziilt amerikai fekete-fehér négyrészes akcio-sci-fi-ben taldlunk, ahol a fekete csuklyas
»Master Duper” egy Satanya nevli 6rdogi ndszemélytdl kapott misztikus technologia
segitségével masol filmtekercseket. (McMahon, Miller, Everson, & Barbour 1966)
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1. abra A filmkaléz, az iizleti modell, a masolas technolégidja és a kal6zok ellen fellép6 szuperhds.
Részletek a Captain Celluloid vs. the film pirates c. filmbdl

o7
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A fizikai hordozdk feketepiacai

A filmkaldzkodas a VHS technologia megjelenésével 1épett ki ismét a fantasztikum
vilagabol. Az otthoni masolast lehetévé tevé videomagnd megjelenése azonnal heves
ellenreakciokat valtott ki az amerikai filmipari szereplok korében. Jack Valenti, az amerikai
filmipari szovetség, az MPAA elnoke egy kongresszusi meghallgatason mar 1982-ben azzal
riogatott, hogy az otthoni masolatok készitését lehetdvé tevé videomagno olyan hatassal lesz a
filmiparra, mint a bostoni fojtogatdé az egyediilallé nékre.® Az éles szavakat hamarosan
egészen az amerikai Legfelsobb Birosagig eljutd per is kovette, ahol a fajlcseréld
technologiak kapcsan gyakran idézett Sony Corp. of America v. Universal City Studios, Inc.
464 U.S. 417 (1984) dontésében a birdsag megallapitotta, hogy a televizio-miisorok késdbbi
fogyasztas céljabol torténd rogzitése (az un. time shifting) szabad felhaszndlasnak mindsiil, a
szerzOi jog-sértést lehetévé tevd technologia gyartoi pedig nem feleldsek az esetleges
jogsértésekért, mivel a technoldgianak jelents a nem jogsérté felhasznalasa is. (Feder 2003;
Gordon 1982) Az akkori panikhangulat ma mar erdsen eltilzottnak tiinik — kiilondsen annak
fényében, hogy az amerikai (és a tobbi fejlett orszagbeli) piacon a VHS-kdlcsonzésbol
befolyd bevételek par éven beliil tilszarnyaltdk a mozijegy-eladasbdl szarmazd bevételeket
(Jozefowicz, Kelley, & Brewer 2008). A kép azonban korantsem ilyen egyértelmii azoknak a
fejlodé orszagbeli piacoknak az esetében, ahol a legalis VHS-piac nem vagy csak
korlatozottan épiilt ki.

A fejlédé orszagokban komoly film-feketepiacok jottek létre az olcsé masolés
technologigjara épiilve (Larkin 2004; Nair, Barman, & Chattopadhyay 1999; Priest 2006;
Wang 2003; Wang & Zhu 2003). A Nigériaban, Indiaban, Kinaban és a Tavol-Keleten végzett
kutatdsok az egyes nemzeti/lokalis feketepiacok létrejottének tényezdi kozott szamos
hasonlosagot fedeztek fel, melyek hatasukat természetesen mindig helyi kontextusokba
agyazva fejtik ki. Ezek kozott a legfontosabbak: az amerikai filmek importjat meghatarozé
(jogi) szabalyozas, a helyi disztribucidos rendszer sajatossagai, a technologiai fejlodés
dinamikaja, a kereslet és a kinalat aszimmetriaja, a szerz6i jogi rezsim allapota, valamint a
kal6zhalozatok térbeli szervezodése.

8 ,“[Tlhe VCR is to the American film producer and the American public as the Boston strangler is to
the woman home alone.” ("Hearings Before The Subcomittee On Courts, Civil Liberties, And The
Adminstration Of Justice Of The Committee On The Judiciary House Of Representatives, Ninety-
Seventh Congress Second Session On H.R. 4783, H.R. 4794 H.R. 4808, H.R. 5250, H.R. 5488, And H.R.
5705 Home Recording Of Copyrighted Works ")
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A fejlédé orszagok a kaldzjavaknak nemcsak felvevd-piacai, de legaldbb hasonlo
mértékben eldallitoi és exportaloi is. E harmassag okai ugyanazok: kiszorulas (vagy, mint
Kina esetében, tudatos tavolmaradas) az audiovizudlis javak legélis forgalmazéasanak globalis
halozataibol, illetve az alternativ reprodukcids és disztriblcios infrastruktara kiépitésének
technologiai lehetésége. Ez az infrastruktara képezi a hivatalos csatornakon el nem érhet6
javak arnyékgazdasaganak alapjat.

Az otthoni masolastol az egészen a nagyipari méreteket 0lt0 gyartasig és elosztasig
terjed6 spektrumban folytatott feketepiaci tevékenység az amerikai iparagi szereplok becslései
szerint 2005-ben 6,1 milliard USD kart okozott az amerikai studioknak, melynek 62%-a a
DVD- és VCD-feketepiac hatasanak tulajdonithatd, a maradék pedig az illegalisnak tartott
letoltések eredménye ("The Cost of Movie Piracy” 2005). Egy masik iparagi elemzés szerint
(Siwek 2006) az amerikai filmipart a kalé6zok ennél joval nagyobb, mintegy 20 milliard USD
kortili 0sszeggel karositottdk meg. A vitathatd — egy feketepiaci eladast egy legdlis piaci
vasarlas elmaraddsaként értelmez6 — megkozelités alternativijaként a karok helyett
célszeriibb a feketepiac legalis piachoz mért aranyat vizsgalni: ezt a mutatét tartalmazza az
OECD — szintén iparagi becslésekre hivatkozé — jelentéséb6l (OECD, 2008) szarmazd 1.

tablazat.

1. tablazat A filmes feketepiacok mérete a legalis piacokhoz képest 2004/05 folyaman (OECD)

50% felett 25-50% 10-24% kisebb mint 10%
Bolivia Argentina Olaszorszag Kanada

Kina Brazilia Dél-Korea GoOrogorszag
Kolumbia Bulgaria

Ecuador Chile

Magyarorszag Izrael

India Malajzia

Indonézia Fiilop szigetek

Kuvait Szaud-Ardbia

Libanon Spanyolorszag

Mexikd Torokorszag

Paraguay

Peru

Lengyelorszag

Oroszorszag

Szerbia és

Montenegré

Tajvan

Thaifold

Elso pillantasra ugy tinhet, hogy a filmtorténet ,,klasszikus” kaldzai nem hasonlitanak
a mai online kal6zokra, hiszen ez utdbbiak kivétel nélkiil a fogyasztok, felhasznalok koziil
keriilnek ki, mig a kal6zkodasban korabban kizardlag az iparag szerepldi vettek részt. E nem
Iényegtelen kiilonbség ellenére a kalozkodas felfutasanak okai sok tekintetben hasonloak: a
vitatott tevékenység, az ellentmondasos megitélésii lizleti gyakorlat szinte mindig valamilyen

piaci anomaliara vezethetd vissza. Edison monopoliuma, az amerikai filmes piac képtelensége
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az ujonnan tamadt keresletet kielégitésére, a time-shifting (stidiok altal elhanyagolt) igénye, a
disztribcidés rendszer hianyossdgai a fejlédé orszagokban vagy éppen a mai, online
filmdisztribcios kezdeményezések allapota mind arra utalnak, hogy az online kalézkodas
hatterében is a piaci kindlat elégtelensége, valamilyen diszfunkcioja all. Az online
infrastruktira mindehhez csupan annyit tesz hozza, hogy e kudarcok orvosldsahoz immar
nincs sziikség nagy, tékeerds szereplokre, hiszen az egyéni felhasznaloknak is birtokukban
vannak a kulturalis javak aramoltatasat lehetévé tevo eszk6zok.

A p2p alapu filmpiacokkal foglalkozo kutatasok attekintése

A fajlcsere és a zenepiac Osszefiiggéseivel foglalkozo kutatasok fel6l nézve a filmek
p2p feketepiacanak vizsgalata meglehetdsen elhanyagolt teriilet. Alig néhany kutatas (Bounie,
Bourreau, & Waelbroeck 2006; Rob & Waldfogel 2007; Smith & Telang 2006, 2008)
foglalkozik a filmek legalis és feketepiacai kozotti osszefiiggésekkel. Smith és Telang (2006)
2000 ¢és 2003 kozott az USA 99 piacan vizsgaltak a DVD-eladasok ¢és a szélessavll internet
terjedésének kapcsolatat. A szerzok a szélessavl internet-penetracid alapjan probaltak
megbecsiilni az illegalis letoltések volumenét, és arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a
szélessavu internet terjedése a vizsgalt idészakban a DVD-piac ndvekedésének majdnem
10%-at (kb. 1,3 MRD USD értékben) magyarazza. A jelenséget arra vezetik vissza, hogy a
szélessavi hozzaférés csokkenti a filmekkel kapcsolatos informaciok beszerzésének
koltségeit, pontosabban célzott reklamfeliiletet jelent. Az online beszerzési forrasok emellett
nagysagrendekkel bovebb kinalathoz biztositanak hozzaférést, mint a hagyomanyos tizletek.

Ugyanez a szerzéparos 2008-ban a filmek televizios jatszasanak a DVD-eladasokra
gyakorolt hatdsat vizsgalta, kiilonos tekintettel azokra a filmekre, amelyek a tévés vetités
id6pontjaban p2p haldzatokon is elérheték voltak. Egyik kérdésiik az volt, hogy ez utobbi
kategoria DVD-forgalma vajon érdemben kiilonbozik-e a p2p halézatokon nem elérhetd, de
tévében jatszott filmek forgalmatdl. A kutatds 2005 és *06 folyaman kovette 522, amerikai
foldi sugarzasu és kabelcsatornan jatszott film feketepiaci elérhetdségét és DVD-eladasait az
Amazon.com online aruhdzban. Az eredmények azt mutattdk, hogy a filmek (egyszeri)
ingyenes televizios vetitése DVD-forgalmuk atlagosan harom hétig tartdé megugrasat
eredményezte, Osszesen 119%-al novelve a DVD eladasokat. A filmek televizids sugarzasa
ugyanakkor a p2p haldzatokon is forgalomndvekedést eredményezett. A kutatas nem talalt
bizonyitékot arra, hogy a feketepiacon is elérhetd filmek DVD-eladasai szignifikansan
kiilonboznének a feketepiacrol nem beszerezhetd filmek forgalmatol, ami arra utal, hogy
valamely film DVD-, illetve p2p kereslete kiilonallo fogyasztoi szegmenseket takar, és e két
médium, illetve csatorna kdzott nincs, vagy legfeljebb minimalis mértéki a helyettesités.

Rob és Waldfogel (2007) 2005-ben a Pennsylvania Egyetem 500 hallgatojanak
kérdoives vizsgalataval probalt valaszolni arra a kérdésre, hogy a diakok ingyenes film-
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fogyasztasa helyettesiti-e a fizetds csatornakon torténd fogyasztast. A kutatast megel6z6 évek
50 legnépszeriibb filmjét vizsgalva a szerzok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy egy film
letoltése 80%-ban helyettesiti az els6 fogyasztas egyéb csatorndit, mindenekelStt a
mozilatogatast. Azokban az esetekben, amikor a megkérdezett mar latta a filmet, a
helyettesitési hatas csak 20%-0s, azaz minden 5. legalis ismételt fogyasztast helyettesit egy-
egy letoltés. A szerzOk nem taldlnak meggy0z0 magyardzatot a magas helyettesitési aranyra,
és feltételezik, hogy az illegalis letoltés jelent6s (id6ben és erbfeszitésben megnyilvanuld)
raforditasigénye miatt azok toltik le a filmeket, akik egyébként is megnéznék moziban. Az
illegalis fogyasztas aranya a mintaban nagyon alacsony, kb. 5%-0s volt, igy az illegalis
letoltések helyettesit hatasa sem lehetett mas, mint alacsony (alig tobb, mint 3%).

Bounie és szerzétarsai (2006) szintén az egyetemi szféraban (hallgatok, oktatok és
adminisztrativ beosztastiak kozott) végzett kutatasa ezzel szemben nem talalt osszefiiggést a
p2p letdltések és a mozilatogatasok kozott, azonban erds negativ kapcsolatot mutatott kis a
videokolcsonzés és a letdltések kozott abban a szegmensben, amelyiknek nem volt videotéka-
elofizetése. A kolcsonzdk beiratkozott, elofizetéses tagjai kozott viszont a letdltések nem

jartak egyiitt keresletcsokkenéssel.

A kutatas keretei

A hivatkozott kutatasok eredményeinek fényében egyértelmt, hogy a kulturalis javak
legdlis piaci és p2p forgalmdanak kapcsolatat a kontextusok és a logikdk sokasdaga jellemzi, igy
nem emelhetdK ki dltalanos érvényii mechanizmusok, oksdgi Osszefiiggések. A fajlcserélés
semmivel sem kevésbé valtozatos jelenség, mint barmely mas fogyasztdi magatartas: az egyik
piacon feltart Osszefiiggéseket még ugy is lehetetlen mas piacokra extrapolalni, hogy a
fajlcserénél aligha talalhatnank foldrajzi értelemben kevésbé helyhez kotott jelenséget. (Az
altalanos paradigma hidnya persze azt is jelenti, hogy bizonyos piacokon erds lokalis hatasok
érvényesiilnek, mint pl. az altalunk vizsgalt, magyarorszagi kozpontl féjlcseréld
halozatokon.) Mindebb6él addoddan sajat kutatasunkban nagyon Ovatos hipotéziseket
fogalmaztunk meg, tovabba ahol voltak feltevéseink a fajlcserélés és a legalis piac
kapcsolatardl, ott sokkal inkdbb a kulturalis fogyasztds téméajaban Magyarorszagon végzett
mas kutatasokra (vagy sajat intuicionkra) tamaszkodtunk, mint a hivatkozott kiilfoldi
vizsgalatokra.

Kutatasunk célja a kulturdlis javak magyarorszagi , hagyomanyos” offline és
fajlcsere-alapu kereslete kozotti dsszefiiggések vizsgalata. Ehhez az adatok két halmaza
sziikséges: (1) fajlcseréld halozatokbol szarmazd, lehetdleg tranzakcio-szintli adatok, valamint
(2) az offline forgalom lehet6leg minél részletesebb statisztikai. A kulturalis javak keresletét
tehat mind a fjlcseréldk, mind az offline disztribucid szintjén mérniink kell.
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A fajlcserélok kivalasztasdhoz mindenekel6tt azonositani kellett azokat a p2p
feliileteket, ahol magyarorszagi fajlcserélok koncentralodnak. A feketepiaci forgalom
mérésére jellemzéen hasznalt nemzetkozi oldalak (Mininova, Pirate Bay) a magyar p2p
forgalom elemzésére tobb okbol is alkalmatlanok. Egyrészt azért, mert ezen oldalak
forgalmanak elenyészé részét bonyolitjdk magyar [P cim-tartomanybdl szarmazo
felhasznalok.® A nemzetkozi ,,szuperplatformokon” elérheté tartalmaknak csak téredéke
relevans az idegen nyelveket alig besz¢él6 (Szénay 2005) magyarorszagi felhasznalok szamara.
Masrészt mivel ezek a kozismert nemzetkozi oldalak lehetévé teszik az anonim hasznélatot, a
felhasznalokrol szinte semmit nem tudhatunk. A kutatas célkitizéseinek olyan feliiletek
feleltek meg, amelyek (a) felhasznaloinak tobbsége magyarorszagi; (b) a magyarorszagi
fajlcserélok kozott a legnépszeriibbek, igy a vizsgalandd populacio teljes vertikumat
reprezentaljak; (C) a felhasznalokrol szociodemografiai adatokat is képesek tarolni.

A fajlcsereforgalom tranzakcio-szint{i adatai mellett a hagyomanyos piacok részletes
forgalmi adataira is sziikségiink volt. A forgalmazdk ¢és a jogosultak azonban elzarkéztak a
szamunkra sziikséges részletességii adatok atadasatol, szakmai szervezeteik pedig csak
elemzésre alkalmatlan aggregalt adatokat tesznek kozzé. Mivel a magyar piacrdl hianyoznak
azok a harmadik felek, melyek fliggetlen szervezetekként (pl. piackutatoként) monitoroznak a
piaci kereslet és kinalat alakulasat, olyan piacok felé fordultunk, ahol a forgalmi adatok
gyljtése jogszabaly alapjan kotelezo. Ilyen adatszolgaltatasi kotelezettség egyediil a
magyarorszagi filmpiac szerepl6ire vonatkozik, ezért a filmpiac vizsgalata mellett dontottiink.
A mozipiaci statisztikdk jol kiegészithetonek bizonyultak kiilonb6z6 mas, relevans és
hozzéaférhetd adatbazisokkal, igy a port.hu 4altal rendelkezésiinkre bocsatott orszagos
mozimusorral és a Nemzetkozi Filmadatbazisbol (IMDb) kinyerheté adatokkal. Miutan a
legjobb mindségli adatok a mozis forgalmazas statisztikai voltak, az elemzést a magyarorszagi
fajlcserélokon cirkulald filmek forgalma és a moziforgalmazas kozotti Osszefliggésekre
szlkitettiik.

Az elemzés fokuszat nemcsak azaltal szikitettiik, hogy a kulturdlis javak
feketepiacaibol kizardlag a filmes piaccal foglalkoztunk. Kutatasunk a filmes feketepiac
tekintetében sem teljes korli, hiszen egyediil a fdjlcserélés és a mozik kozonsége kozotti
Osszefiiggéseket elemezziik, bizonyos szegmenseket mind a kal6z-, mind a legalis piac
tekintetében kizarunk. A feketepiac részét képezi az illegalisan masolt fizikai hordozokkal
valo utcai kereskedés, a ,,hazi” DVD- (és a csokkend jelentéségii, de tovabbélé) VHS-
mésolas'®, tovabba a video- és fajlmegosztd oldalakon egyéni felhasznalok altal kozzeé tett

> A logokat elemzd geo.keff.org oldal alapjan pl. a Pirate Bay torrentoldal felhasznaléinak alig fél
szazaléka szarmazik Magyarorszagrol.
10 Otthoni vided alatt a tovabbiakban a DVD- és VHS-formatumokat értjiik.
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tartalom is. A legalis piac pedig a mozikon kiviili értékesitési csatornakat és az ehhez
kapcsolodo médiumokat (a DVD/VHS-, illetve a televizios piacot) is magaban foglalja.

A fajlcsere és a moziforgalmazas kiemelésének modszertani €s technikai okai vannak.
Az eldbbiekre mar a bevezetdben utaltunk: a tranzakciok szintjén rendelkezésre all6 adatok
joval magasabb mindséget képviselnek, mint barmilyen, személyes megkérdezéssel gytijthetd
informacio. Ilyeneket azonban nemcsak a fajlcsere, hanem a tobbi (hazi) kaloztevékenység
(pl. DVD- és videokazetta-masolas) vonatkozasaban is szinte lehetetlen elfogadhatod
mindségben maguktol az egyénektol beszerezni.'! Minket elsésorban az egyének tényleges
tranzakcioi, valosideji filmletoltései érdekelnek, marpedig ezek egyediil a szervereken tarolt
adatokbol ismerhetdk meg — mas tipusu (kozvetett) megfigyeléssel viszont a vizsgalat
célkitiizései szempontjabol elfogadhatatlan minéségi engedményeket kéne tenniink. Technikai
okokkal elsésorban a legalis DVD- és VHS-piac kihagyasa magyarazhat6: az elemzésiink
idéablaka tekintetében relevans filmek bolti forgalméar6l mindmaig nem sikertiilt beszerezniink
részletes adatokat.™?

11 Torzito tényez6 pl. a téma bizalmas jellege, a masolasi és cseretevékenységgel kapcsolatos emlékezet
pontatlansaga (kiilonosen jelentés mennyiségek esetén), stb. E buktatok tobbsége még bonyolultabb és
dragabb kérdbives eljarasokkal (pl. valaszado6i panelek) sem kikiiszobolhetd.
2. Nem kizart, hogy ezek az adatokhoz a kozeljovében hozzéafériink. Ebben az esetben az itt
bemutatott kvantitativ elemzésekbe be kell emelniink az otthoni lejatszasra alkalmas (legalis)
kiadvanyok forgalmanak valtozait.
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[I. A magyarorszagi moziforgalmazas helyzete

A rendszervaltas atalakulasait sokként megélé magyarorszagi mozipiac még az elmult
években is dramai, a mozihalozatot jelentésen atalakitd valtozdsokon ment keresztil. A
rendszervaltas eldtti csticsévben, 1984-ben 3794 mozi lizemelt az orszagban, tobbségiik
természetesen vidéki és/vagy kultirhazi vetitéteremként. Ez az allomany 2008-ra 183 mozira
¢és 409 teremre olvadt, ezek koziil is csak 128 mozi (70%) 354 termében vetitettek hetente
tobb, mint egy eldadast, és csupan 86 mozi (46%) 312 termében volt legalabb 365, azaz
atlagosan minimum napi egy el6éadas. Ezek az adatok a Borsos (2004, 2007a, 2007b) altal
feltart koncentracidos folyamatot tiikkrozik. A nagyvarosokban koncentraloddé multiplexek
szamanak és moziforgalmazason beliili stlyanak novekedésével szemben a vidéki
mozihaldzat egyre gyérebb, targyi, gazdasagi és kinalati szempontbol is mind reménytelenebb
helyzetbe keriil. 2008-ban Magyarorszagon a legalabb 4 teremmel rendelkez6 29 mozi vitte el
az eldadasok 81%-at, a nézdk 86%-at és a bevétel 91%-at. E mozik tartalmi kinalata egyszerre
tikrozi a jellemzéen amerikai tulajdonosok preferenciait, illetve a termek méretével
Osszefiiggd kényszert: a bemutatott filmek kevés kivételtdl eltekintve amerikai
tomegprodukciok. A réteg- és miivészfilmeket bemutatd artmozi-héaldzat a fejlesztésekre €s az

iizemeltetésre kapott komoly allami tAmogatas ellenére is csupan vegetal.

2. abra A mozik kozonségének alakulasa (2002=100%) Magyarorszigon, az Egyesiilt Allamokban és az
Eurdpai Undéban, valamint a magyarorszagi jegypénztari bevételek a bazisévhez (2002) képest. (2004 elott
EU25, utana EU27)

Forrds: Nemzeti Filmiroda, (Kanzler, 2009)
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Az elmult években a mozilatogatdsok szama, igy a bevételek is jelentds mértékben
zuhantak. A nézbészam csokkenése altalanos jelenség, melynek hatterében okok sokasagat
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talaljuk: a filmfogyasztas alternativ médiumai (pl. hazimozi, tematikus kabeltévé-csatornak)
elterjedése, a szabadid6felhasznalas szerkezeti valtozasai (pl. a szamitogépes jatékok novekvo
népszeriisége), a jegyarak emelkedése, illetve egyes orszagokban (pl. Magyarorszagon) a
kisebb mozik bezarasa. Az okok kozott feltétleniil meg kell emliteni — bar referenciaként
elfogadhatdé magyarorszagi kvantitativ elemzés hidnyaban inkabb mint lehetséges tényezét —
az iparag szereploi altal kiemelt jelent6ségiinek tartott internetes filmletoltést is.
("Filmforgalmazas, e-cinema, hogyan tovabb?" 2009; Formanek 2005) A piac sziikiilése
negativ spiralt inditott be: az egyre kisebb piacrdl egyre tobb forgalmazo6 vonul ki, egyre tobb
mozi zar be, a kindlat sziikiilése nyoman a kozonség mind nagyobb hényada fordul mas
szorakoztatasi formak felé.
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V. A magyar p2p feketepiac

A p2p feketepiacok altalanos leirasa

Az online feketepiac komplex, sokszereplés tér, melynek p2p szegmensében a
felhasznalok jellemzdéen a disztribucios lanc legvégén, és a beszerzési forrasokhoz valo
hozzaférés altal meghatarozott statusz-hierarchia legaljan talalhatok. Howe (2005, #620) és b-
bstf (2004, #704) nyoman a feketepiac legfontosabb szerepldi azok a bennfentesek, akik a
piacra dobas el6tt képesek kicsempészni kopidkat a gyartok és/vagy forgalmazok altal
szigoruan ellendrzott folyamatokat védd falakon talra. Az igy megszerzett eredeti kopiak
célzottjai azok az un. release-csapatok, akik ebbdl a nyersanyagbol jo mindségi, digitalis
terjesztésre alkalmas, tomor verziokat készitenek. Bar az ehhez sziikséges eszk6z6k mindenki
szdmara hozzaférhetdk, egy jo mindségii digitalis tomorités elkészitése korantsem trivialis
feladat. A release-csapatok elismertsége, hirneve egyarant fiigg a digitalis verzié minéségétol,
a megjelenés gyorsasagatol, ritkasagatol, kiilonlegességétdl. A releaserek az elkészitett
digitalis feketepiaci verzidt a disztribcios hierarchia tetején talalhato szerverekhez, az un.
topsite-okhoz juttatjak el, melyek exkluzivitasat éppen az adja, hogy kinalatukat kézvetleniil a
releaserektdl kapjak. A topsite-ok presztizse — a releaserekéhez hasonléan — egyenesen
aranyos a rajtuk keresztiil beszerezhetd tartalmak megjelenésének gyorsasagaval,
exkluzivitasaval és mindségével. A digitalis kopiakat a topsiteokrol futarok juttatjak el az an.
dump site-okra és a p2p haldzatokra. A futarok esetében is érvényesiil egyfajta hierarchia,
amit a topsite-okhoz vald hozzaférésiik hataroz meg. A futarokat leginkabb a hirnév és a
tisztelet, a hierarchidban alattuk elhelyezkedék bamulata, illetve a feljebb allok elismerése
motivalja. A tartalom a disztribucios lanc legaljan talalhato p2p halozatok felhasznaloihoz (az
egyéni fijlcseréldkhoz) jut el utoljara — ez szamit a legkevésbé exkluziv tarsasagnak, mivel
ide a legkonnyebb bejutni.

A globalis érdeklddésre szamot tartd  kulturdlis termékek e  digitalis
arnyékdisztribiciés infrastrukturajat kiegésziti a digitalis verziok elkészitésének és
megosztasanak mindenki eldtt nyitva allo lehetdsége, mely leginkabb a helyi érdeklddésre
szamot tartd, marginalis és rétegtartalmak, otthoni analog gylijteménybdl digitalizalt miivek
hol jobb, hol rosszabb minéségii digitalis kinalatat biztositja.

A kutatas fo kérdései, elméleti és modszertani korlatai

Kutatasunk legfontosabb (egyben a legnehezebben vizsgalhatd) kérdése, hogy

empirikusan bizonyithato-e a filmletoltések és a mozilatogatds kozotti, az iparagi szereplok
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altal feltételezett helyettesito hatds, vagy inkabb arrol van szo, hogy a filmek p2p
feketepiacdnak forgalmat a moziforgalmazas hianyossdagai magyardzzak. A tovabbiakban ezt
nevezziik a ,helyettesités vs. hianypotlas” dilemmajanak. Ez a kérdésfeltevés persze erdsen
leegyszertsitd, mert két szélsé (idedl-) tipus segitségével véli megragadhatonak a p2p
feketepiac keresleti és kinalati viszonyait a gyakorlatban meghatarozo paradigmat. Empirikus
kutatastol fliggetlentil kijelenthetd, hogy a valosag természetesen egyik sz€lsd tipusnak sem
felel meg, ez azonban nem jelenti azt, hogy maga a kérdésfeltevés irrelevans volna. A zenei
feketepiacokon pl. kimutathatok olyan kozonségszegmensek (Lakatos 2005), amelyek
kalézkodasara a hidnyparadigma jellemz6. Ezek olyan kalézok, akiknél még az intenziv
fajleserélés vagy hanghordoz6-masolds sem eredményezi a legélis példanyok iranti kereslet
csOkkenését, sot: egyes alszegmenseik esetében a kal6zkodas egyenesen katalizalja a fizetds
keresletet. Hasonloképpen a filmek feketepiacan is jelen vannak szélsGségesen hiany-, illetve
sz¢€lsOségesen helyettesités-vezérelt kalozok. Az elébbieknél a filmletoltés a fizetds kereslet
magas szintjével, utobbiaknal annak teljes hianyaval parosul. Az, hogy makroszinten a
kalozkodas a legalis keresletet alaasd vagy katalizalo funkciot tolt be, nagyban fiigg attol,
hogy az egyes fogyasztéi csoportok — tovabba a ,,mezei” fajlcserélé — magatartasa hol
helyezhetd el a két sz€1so tipus kozott, illetve a legalis keresletbdl mekkora sulyt képviselnek
ezek a csoportok.

Ezen a ponton utalnunk kell a helyettesités és a hiany jelenségeinek diskurzusfiiggd
értelmezéseire. A szerzdi jog jelenleg uralkodd szemléletében a kérdésben hivatkozott
elméleti kiilonbségtételnek semmi értelme, hiszen a jogtulajdonosok szempontjabol — a
torvényben felsorolt kivételektdl eltekintve — minden, a legalis piacokat megkeriil6 tartalom-
hozzaférés sziikségszerlien jogsértés, s mint ilyen {ildézendd, de legalabbis
megakadalyozand6. A fejlett orszagok tobbségében hatalyos szerzdi jog keretén beliil
maradva tehat értelmetlen azt vizsgalni, hogy a fajlcserélés general-e legalis keresletet, hiszen
a jogsértés ténye ezt a kérdést nem engedi feltenni. Ebben a nézetben a hianyparadigméanak
nincs helye, helyettesitésnek pedig legfeljebb a jogsértd magatartas szinoniméjaként.*®

Ez a megkozelités az adott diskurzus keretein beliil helytalld, ezért nem is all
szandékunkban vitatni. A kulturdlis piacok 6kondmiai vagy szociologiai megkozelitésében
azonban relevans feltenni azt a kérdést, hogy a kalozkodassal beszerzett darucikket (esetiinkben
filmet) ugyanaz a fogyaszto vajon abban az esetben is beszerezné-e, ha kizarolag legdlisan
(fizetés ellenében) juthatna hozza? A vélasz persze az, hogy ,.egyéntdl fligg”, vagy ,.esete
valogatja”. Ha egy fogyaszté pl. azért t6lt le egy filmet, mert azt sem a mozik nem jatsszak,

13 Charles Nesson, a Harvard Egyetem fajlcseréld tigyekben aktiv jogasz professzora fogalmazta meg
azt a gondolatot, hogy legalis alternativak hidnyaban az illegalis letoltés esetleg élvezhetné az
amerikai jog altal biztositott fair use védelmet, azaz szabad felhasznalasnak mindsiilhetne. (Nesson
professzor személyes kozlése, a szerz6knél elérhetéd dokumentum.)
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sem videokolcsonzében vagy boltban (tovabba legalis, fizetos letdltéssel) nem tud hozzaférni,
akkor szamara a fajlcserélés (esetleg a masolas) az egyetlen realis lehetéség. A fajlcseréléssel
ugyanakkor egyesek olyan filmekhez is hozzaférhetnek, amikért egyébként (korabbi
preferencidik alapjan) nem adnanak ki pénzt, horizontjuk tdgulasaval pedig késobb akar a
legalis piacon is fogyaszthatnak olyan produktumokat, mifajokat, amelyek irant éppen a
fajlcserélés altal biztositott ingyenes hozzaférésnek koszonhetéen kezdtek érdeklddni.
Kozonségszociologiai  értelemben az az illegdlis fogyasztds, amelyre a fdjlcserélés
lehetoségének hianyaban nem keriilne sor, nem mindsitheto helyettesito funkciojunak.
Helyettesitésrdl csak akkor beszélhetiink, ha van mit helyettesiteni, azaz a fogyasztok altal
keresett tartalom beszerezhetd a legalis piacokon. A feketepiacokon természetesen mindig
jelentds sulyt képvisel az a kozonség, amelyik semmilyen legalis produktumot nem vasarol —
még akkor sem, ha az 6t érdeklé produktum csak a legdalis piacon érhetd el: 6k a helyettesités
paradigmat kovetik. A hianypotlas azonban ett6l mind kontextusa, mind kdvetkezményei
tekintetében jelentésen kiilonbozik.

A kulturalis termékek piacanak szociologiai megkozelitésében tehat a tranzakciok
tartalmaval egyenrangu figyelmet kap a tartalmakhoz vald hozzdférés kérdése. A p2p
feketepiacok megértésében elsédleges, hogy a hianypotlas-, illetve a helyettesités-funkciot
szem eldtt tartva mondjunk valamit azokrél a mechanizmusokrdl, amelyek a fajlcserélé
halézatok tranzakcioit befolyasoljak, egyben vizsgdljuk, hogyan alakitidk a teljes feketepiaci
keresletet és kindlatot. E szempontok attekintése azért fontos, mert konnyen belathatd, hogy a
Hhelyettesités vs. hiany” alapvetd elméleti kérdése Kkimondva-kimondatlanul minden
feketepiac-kutatasban jelen van, megfelelé operacionalizalasa nélkiill azonban még sajat
kutatdsunk lehetdségeit sem lennék képesek felmérni. Az irrealis véarakozasokat kivédendd
sziikséges rogziteniink, hogy szinte lehetetlen olyan kutatast végezni, amellyel ez a dilemma
akarcsak egy-egy specialis populdcio (valamely nemzeti vagy lokalis piac) vonatkozasaban
megnyugtatd modon eldonthetd volna. A mi kutatdsunk sem kivétel. Kétségtelen: a
megkérdezéses modszerekhez képest komoly modszertani eldrelépés, hogy a film-fajlcserét
valosidejii adatokon elemezziik — kaloztevékenységet ennél pontosabban aligha mérhetnénk.
A legizgalmasabb kérdés azonban a kaloztevékenység legélis piacra gyakorolt hatasa, és ezen
a szinten korlatokba iitkdzlink. Ahhoz ugyanis, hogy ezt a hatast teljes korlien mérhessiik,
egyéni szinten kellene rendelkezésiinkre alljanak legalabb harom dimenzid, azaz nemcsak (1)
a fajlcsere, hanem (2) a mozilatogatas és (3) az otthoni vide6- (DVD- és VHS-) vasarlas —
s6t: az egyeldre fejletlen (4) legalis online forgalmazas — adatai. Az otthoni vided-vasarlasrol
azonban nincs informacionk, a mozilatogatasrol pedig csak (filmek, illetve mozik szintjén)
aggregalt adataink vannak. Az offline filmpiac egyik fontos dimenzidjat tehat nem vizsgaljuk,
masik dimenzidjat pedig kisebb részletességgel, mint a fajlcsere mérésénél. Igy hiaba
rendelkeziink (az adatgytijtés kéthonapos iddablakan beliil) egyéni szintli és teljes kor
letoltési adatokkal a mérésbe bevont populacio egészére nézve, azt nem tudjuk vizsgalni,
hogy a fajlcserélés az egyének szintjén hogyan befolyasolja az otthoni vided-forgalmat, illetve
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a mozilatogatast. Arr6l sem szabad megfeledkezniink, hogy a filmek mozis forgalmazasanak
statisztikai a teljes magyarorszagi mozikozonségre vonatkoznak, nem csupan a fajlcseréld
mozilatogatokra!

Mindez persze nem jelenti azt, hogy a ,helyettesités vs. hianypotlas” kérdésérol
semmit sem tudunk mondani. Miutan szinte minden olyan let6ltott filmet sikeriilt cim szerint
azonositanunk, amelyet Magyarorszagon 2000 utan jatszottak, a fartalmi dimenzioban is
megnyilik a lehet6ség a mozipiac és a kaldzforgalom Gsszefliggéseinek elemzésére. Jelenlegi
ismereteink szintjén mar ez iS paratlan lehet6ség: nincs tudomasunk olyan kvantitativ
kutatasrol, amelyik a filmek p2p feketepiaci és mozikozonsége kozotti Osszefiiggéseket
vizsgalna. Hangsulyozzuk azonban, hogy miutan ezeket az elemzéseket aggregalt adatokon
végeztiik, tovabbra sem tudjuk megvalaszolni azt a kérdést, hogy a fajlcsere makroszinten
rombolja-e vagy katalizalja a filmek mozis forgalmat. Semmit sem tudunk arrél, hogy az
egyes filmeket kiilonb6zé mennyiségben letolté felhasznalok jartak-e egyaltalan moziban, és
ha igen, mit néztek meg. Ebben a kontextusban a hidnyparadigma a kétféle (legélis és
feketepiaci) fogyasztds parhuzamossagat, a beszerzési forrdsok hibridizalodasat jelenti (ami
megengedi, hogy az egyén bizonyos tartalmakat mozi helyett az interneten, masokat az
internetet kovetéen a moziban fogyasszon), mig a helyettesités fogalma alatt azt értjiik, hogy a
tartalom feketepiaci beszerzése teljes értéki alternativat nyujt a legalis csatornakkal szemben.
Ez utobbi opciodt tévedés volna csupan a kétféle piac arainak kiilonbségével magyarazni. A
mozijegy araért megszerzett fogyasztdi hasznossdgnak ugyanugy része a megtekintett film
nyUjtotta elégedettség, mint a mozi, mint kultirafogyasztasi tér altal nyujtott pozitiv vagy
negativ élmény,™* a baratokkal egyiitt toltott idS, stb. Az a helyettesités, ami a forgalmazo
szempontjabol elmaradt bevételként jelentkezik, a fogyasztd szempontjabol egyfeldl e
mozispecifikus  élmények elértéktelenedését, masfelél a produktum  (rezidualis)
hasznossaganak kalozfogyasztassal torténé kivalthatosagat jelenti. A lehetéségeink
tekintetében ezért a legfontosabb, ezzel a kutatdssal megvalaszolhato kérdés, hogy a mozis
filmforgalmazas eqyes jellemzdi (kozonség mérete, mozis disztribucidja, a film életgorbéje,

stb.) hogyan befolyasoljak a filmek p2p kalozkeresletét és kindlatt.

A vizsgalt p2p oldalak fébb jellemzéi

A fajlcsere jelenlegi hazai kozpontjai évekkel ezelott a legnagyobb savszélességet
biztositani képes egyetemi haldzatokon kezdték meg miikodésiiket. Az els6 DC (Direct

14 A nagy képernyd, a Dolby hang, az izletes pattogatott kukorica mint pozitiv élmény, vagy a

mobiltelefonal6 kdzonség, a figyelmetlen gépész miatt életleniil pergd képek okozta csalddas.
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Connect) hub 2001-ben indult, egy évvel késébb pedig mar hat szerver tizemelt — mindegyik
valamilyen egyetemi halozaton. ("Az Elite Hub torténelme" é.n.) szélessavu internet
terjedése Magyarorszagon 2003/04 koriil kapott lendiiletet, erre az idore tehetd az egyetemi
kornyezetben miikodo szerverek atkoltozése kereskedelmi szolgaltatokhoz, és 2004-ben jelent
meg az elsé magyar torrent tracker, a bitHUmen is (sct 2009). Az elmult években mind a
magyar felhasznalokat kiszolgald kézpontok, mind felhasznaldik szama gyorsan névekedett.

2. tablazat A legnagyobb magyar torrent trackerek felhasznaléinak szama 2008 végén™

Tracker regisztralt peer-ek (le- és feltoltok)
felhasznalok 2008. december 28-an
nCore 78 612 308 330
Independence 68 315 90 327
Moobs 59 989 125913
bitHUmen 51 318 218 731
Malacka 45 067 24 054
PREtorians 39979 39 250
1st Torrent 37 692 46 811
GigaTorrents 35001 95 085
Spiryt 33349 17 898
Blue-Dragon 31 826 66 153

A 2. tablazat a legnagyobb magyar torrent trackerek felhasznal6inak 2008 végén mért
szamat mutatja. Az egyes trackerek felhasznaléi kiilonallo kozosségek, melyek annak ellenére
¢lesen rivalizalnak egymassal, hogy egy felhasznalé jellemzdéen tobb oldalra is regisztral. A
jelentds atfedésnek koszonhetéen ezekbdl az adatokbol nagyon nehéz megbecsiilni a
magyarorszagi torrent-felhasznalok szamat, hiszen az egyes szolgaltatok felhasznaldinak
egyszerli Osszeadasa minden bizonnyal jelent6sen feliilbecsli a felhasznalok tényleges
szam azonban a hasonld lakossagszamu orszagokkal valo Osszevetés (Huygen et al. 18
February 2009), valamint korabbi magyarorszagi kutatasok (Lakatos, 2005) alapjan inkabb
csak als6 becslésnek fogadhato el.
trackerek szolgaltatasai jelentds mértékben kiilonboznek egymastél — kevésbé kinalatukban,
mint inkdbb a koréjik szervezddd kozosség Osszetartdsaban, a szolgaltatds presztizsében,
illetve a rajtuk keresztiil elérhetd tartalmakban. A fenti listabol harom tracker (bitHUmen,

15 http://asva.info/2008-magyar-bittorrent-trackerei-2008-12-29.html
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nCore, Independence) forgalmat vizsgaltuk, melyek alabbi rovid ismertetése e kiilonbségekre
és Kivalasztasuk szempontjaira is ravilagit.

A DbitHUmen a magyar p2p szcéna legrégebbi és legnagyobb presztizsl, zart
fajlcserélé kozossége. Bejutni csak aktiv tagtol kapott meghivoval lehet, a meghivohoz nem
konnyli hozzajutni, 1évén az oldal a vilag legkeresettebb torrent oldalai kozott (sharky
December 17, 2008) az eclékelé 26. helyet foglalja el. Az oldalt j6 technikai mindségi,
ellendrzott kinalat, Osszetarté kozosség €és a kereskedelmi tevékenység alacsony szintje
jellemzi, igy alapvetdéen elit, non-profit szolgaltatasként jellemezheté. Az nCore
felhasznaloszam tekintetében a magyar internet legnagyobb, szintén zartkori torrent trackere.
Kiilonlegessége a bitHUmen-hez képest, hogy nemcsak a hivatalos release-csapatok digitalis
kopiait terjeszti, hanem barki megoszthatja az altala készitett release-eket. Vizsgalatunkba
mérete és tartalmi nyitottsaga miatt vontuk be. Az oldalon viszonylag sok a reklamfeliilet, ami
arra enged kovetkeztetni, hogy miikodésében a fajlcsere melletti elkotelezettségen tul
kereskedelmi szempontok is szerepet jatszanak. Az Independence a harom tracker koziil a
legfiatalabb. Viszonylag alacsony presztizse Osszefligg azzal, hogy barki tagjava valhat, aki
hajland6 megfizetni a belépési dijat. A felhasznaldéi bazis és a forgalom intenziv
monetizaldsanak gyakorlata sok fajlcseréld szemében visszatetszd, viszonylagos nyitottsaga
azonban lehetévé teszi, hogy az exkluzivabb trackerekrél kiszorult felhasznalok letoltési
szokasait is megismerjiik.

A felhasznalt adatok és az adatgylijtés médszere

Az irodalom a p2p halozatokkal kapcsolatos adatgyiijtés szamos modszerét ismeri a
gerinchaldzati Gn. ,,deep packet inspection”-t6l a survey tipust adatgyijtésig (Chu, Labonte,
& Levine 2002; Gummadi et al. ; Guo et al. ; Pouwelse, Garbacki, Epema, & Sips 2005;
Saroiu, Gummadi, & Gribble 2002; Schulze & Mochalski 2008; Sen & Wang 2002). Ezek
koziil a legpontosabb méréseket az adatforgalom kozvetlen megfigyelése biztositja. Mivel
azonban a kutatasban relevans szempont volt a fajlcserélok lakhelye is, tovabba
Magyarorszagon nincs olyan adatbazis, mellyel az adatforgalom figyelésével megszerzett 1P
cim megbizhatoan foldrajzi helyhez kothetd, mas modszert kellett valasztanunk. Szerencsére
a torrent trackerekre regisztralt felhasznaloknak lehetségiik van megadni a lakhelyiiket,
mellyel a felhasznalok jelentés része €lt is, igy kézenfekvd volt, hogy a sziikséges adatokat a
torrent trackerek webes interfészérdl gylijtsiik be — mar csak azért is, mert a webes interfész
az Osszes tobbi forgalmi adatot is rendszeresen kozzéteszi. Ennek a modszernek az egyetlen
hatranya az lehet, hogy a pontos forgalmi adatok megszerzése a webszerver agressziv
lekérdezését koveteli meg, ami konnyen szemet szurhat a szerverek nyilvanossagot keriilé
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lizemeltetdi szamara. Ezt elkeriilendd kifejlesztettiink egy olyan eszkdzt, mely az agressziv
adatgytijtést proxy gépek kozbeiktatasaval alcazza.

Az elemzéshez tobb forrasbol szarmazd adatokat haszndltunk. A p2p halézatok
forgalmat 2008 marciusa és decembere kozott figyeltikk. Ezen idészak alatt a vizsgalatba
bevont harom trackeren 187 ezer kiilonb6z6 felhasznalodt regisztraltunk, akik egymas kozott
48 ezer (egyedi) fajlt cseréltek. A vizsgalt id6szakban Gsszesen kozel 12 millié tranzakciot
figyeltiink meg, ami felhasznalonként atlagosan 63 fajl letoltésének felel meg. A 48 ezer fajl
mogdtt 7200 egyedi filmet'® azonositottunk: ezek kozott nem szerepelnek sem televizios
sorozatok, sem erotikus, pornograf tartalmak,'” melyek mindenhol kiilon kategoriat képeznek.
Ezek az egyedi tranzakciok szintjén rendelkezésre 4ll6 informaciok'® képezik a feketepiaci
forgalommal kapcsolatos adatgytijtés alapjat.

A filmek mozis disztribticiojanak elemzéséhez két forrast hasznaltunk. Az egyik a
port.hu weboldal mozis programadatbazisa, mely 2000 juniusaig visszamendleg a vetitett
filmek cimével egyiitt tartalmazza az Gsszes magyarorszagi mozieldadas helyét és idépontjat.
Ezek az adatok lehet6vé teszik a filmek mozis életciklusanak kovetését. A mozis filmpiaccal
kapcsolatos adatok masik forrasa a Nemzeti Filmiroda altal a magyarorszagi
filmbemutatokrol €s a magyar mozihaldzatrol torvényi felhatalmazassal gyiijtott informaciok.
A forgalmazoktol szarmazo adatbazisok a 2004 elejét kovetéen Magyarorszagon bemutatott
filmek vonatkozasaban tartalmazzak a naptari év végéig realizalt jegybevételt, nézészamot,
illetve a terjesztett kopidk szamat. A magyar adatokat kiegészitettik a Nemzetkozi

16 Barmely tartalom (film) tobbféle fajlként vagy formatumban lehet jelen a trackereken. Egy-egy film
gyakran kiilonb6zé hang- és képmindségben is letOlthetd, a vonatkozd fajlok mérete ennek
megfeleléen valtozhat (parszaz MB-tdl tobb mint 10 GB-ig). Az adatgyjtés soran azonositottuk az
egyazon tartalomhoz tartozé kiilonb6z6é méret(i és formatumau féjlokat, igy ha pl. a Csillagok hdbortja
c. film 700 MB, 1,4 GB és 4,7 GB méret(i valtozatait ebben a sorrendben 20, 5, illetve 8 alkalommal
toltotték le a harom trackeren keresztiil, akkor adatbazisunkban ez a film Osszesen 33 letoltéssel
szerepel. Az eljarassal az eltéré nevli, de azonos tartalmu fajlok is felismerhet6k. A trackereken
megjelend fjlok parositdsa mozifilmekhez komplex és nagy eréforrdsokat igényld feladat volt, melyen
sok szaz onkéntes dolgozott. Segitségiiket eztiton is koszon;iik!
17 A pornograf filmeket egységesen kizartuk a p2p feketepiac elemzésébdl. Ez azért sziikséges, mert a
torrent trackerek filmforgalmanak jelentds hanyada eleve pornd, amit sok fajlcseréld elsésorban nem
sajat érdekl6désbdl, hanem stratégiai megfontolasokbdl tesz elérhet6vé, illetve tolt le. A fjlcseréld
kozosségekben egységes (és Ongerjesztd) hiedelem szerint érdemes pornéfilmeket megosztani és
letolteni, mert azokat igymond ,, mindenki keresi”. Marpedig minél magasabb egy felhasznalénal a
téle letoltott/altala letoltott adatmennyiség aranya (a ratio), anndl gyorsabban és nagyobb
savszélességgel juthat a keresett fajlokhoz.
18 Ez a ,nyers” adatbazis minden fajlcsere-tranzakciét egy megfigyelési egységként, azaz kiilon
adatsorban tarol.
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Filmadatbazis, az IMDb filmenként rendelkezésre all6 miifaji kategoridival, valamint
imdb.com weboldal latogatoi altal adott szubjektiv értékeléssel (tetszési indexekkel).

3. tablazat: Az elemzéshez felhasznalt adatok forras szerint

A csillagok a kiilonbozé adatforrasok kozotti kapcsolatot megteremtd mezdket jelzik

az

p2p forgalmi adatok
2008. majus 1.—december 31.

Uj bemutatdk forgalmazasi adatai (NFI)
2004 februarl.-2008 december 31.

- A p2p felhasznald lakhelye*

- A film cime**

- A letoltés idGpontja***

- A letoltés/feltoltés idébeni hossza

- Film cime**

- Bemutaté idGpontja***

- Eladott jegyek szdma

- A bemutaté évében realizalt drbevétel
- kdpiaszam

port.hu program-adatbazis (port.hu)
2000. junius 1.-2008 junius 30.

Internet Movie Database (IMDb)

- A mozi helye*
- A film cime**
- A vetités helye, idGpontja***

- Film cime**

- A film értékelése (1-10 skalan) az imdb.com
weboldal latogatdi korében

- Ertékelések mennyisége (imdb.com)

- A film m{ifaji besoroldsa

Amint a 3. tablazatbol lathato, a rendelkezésiinkre allo adatbazisokkal mért forgalom

idosikjai nem teljesen fedik egymast. A fajlcsere-adatok 2008. majus 1-t61 allnak

rendelkezésiinkre, mig a mozis programadatbazis junius 30-ig bezarolag tartalmaz adatokat,

ezért a fajlcsereforgalom elemzését a majus-juniusi iddszakra korlatoztuk. (A tovabbiakban

letoltési idGéablakként hivatkozunk erre az idGablakra.) A filmek mozis forgalmazasaval

kapcsolatban az iddablakot megel6z0 évekrdl rendelkezésre allo adatokat is figyelembe

vessziik. Tekintettel arra, hogy a p2p haldzatokon megjelené filmek jelentds része Un.

DVDrip (a forgalomba keriilt DVD digitalis kopidja), ez a megoldas lehet6vé tette a

mozifilmek forgalmazasi idéablakokra épiilé kovetését, melynek 1ényege, hogy a mozifilm

csak tobb honapos késéssel jelenik meg DVD-, és mint lattuk még késébb (ha egyaltalan)

legalis letoltésre alkalmas formatumban.
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V. Eredmények

A magyar p2p feketepiacok fébb jellemzéi

Felhasznaldk

A felhasznalok térbeli megoszlasanak értelmezése némi dvatossagot kivan. A vizsgalt
harom torrent tracker 187 ezer felhasznaldjabol 6sszesen 24 ezer adott meg lakhelyéiil 1étezo
magyarorszagi telepiilést. A felhasznalok kozott alulreprezentaltak a Kistelepiiléseken él6k. A
falvak alulreprezentaltsagat részben magyarazza, hogy a felhasznalok lakhelyiiket a
tracereken eldre megadott listabol valasztva adhattak meg, mely egyik tracker esetében sem
volt hianytalan, és leggyakrabban a legkisebb telepiilések hianyoztak. A (szélessavu internet-
penetraciohoz képest) a nagyvarosok javara torzitd eloszlas azonban annak a trackernek a
felhasznaloira is jellemz6 volt, amelyik viszonylag b6, — még ha nem is teljes — listabol
kinalt valasztasi lehetdséget. Ezek alapjan megfontolandonak tartjuk azt a feltételezést, hogy a
zart, rejtézkodd, meghivasos trackerekre valo bejutas feltétele a felhasznalok bedgyazottsaga
egy viszonylag stirli és jol informalt tarsas hal6zatban, melyre a nagyobb telepiilésen ¢l6knek

nagyobb esélye van.™

4, tablazat: Az ismert lakhelyi p2p felhasznalok eloszlisa telepiiléstipus szerint. Forras: KSH, NHH

P2P felhasznalok

telepiiléstipus Magyarorszégiﬂlakosség Szél.e’sstévg eléfizet6k 3007 (bitHUmen, nCore,

(ezer f6) juniusaban (ezer f6) Inde .

pndence, ezer f6)

Budapest 1778 17% 334 30% 7,259 30%
Megyeszékhely 1821 18% 234 21% 8,055 34%
Varos 3395 33% 343 31% 7,044 30%

Falu 3188 31% 194 18% 1,487 6%
Osszesen 10 182 100% 1106 100% 23,845 100%

19 Ez a feltételezés természetesen csak akkor allja meg a helyét, ha trackereken lakéhelyét nem kozld
tobbség (kb. 160 ezer felhasznald) telepiilésnagysag szerinti megoszlasa megegyezik a lakohelyét

megadd 24 ezer f6 megoszlasaval — ennek ellendrzése azonban nem lehetséges.
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Filmek

A filmeket 6t csoportba osztottuk letoltésiik (igen/nem), illetve mozis jatszasuk
idészaka szerint (5. tablazat). Az elsé kategoria azokat a filmeket tartalmazza, amelyeket
adatgyljtésiink idéablakaban (2008 majus-junius) nemcsak vetitettek a mozikban, hanem a
fajlcserélé haldzatokon is elérheték voltak (n=152). A masodik kategoria az elsé parja: ide
azok a filmek keriiltek, melyek a vizsgalt két honapban jatszottak a mozik, de a fajlcseréld
halézatokon nem voltak elérhet6k (n=592). A harmadik kategoriaban a letoltési idéablak el6tt
moziban jatszott, és a fajlcseréld halozatokon elérheté filmeket (n=776), a negyedik
kategoriaban pedig az ugyanekkor vetitett, de a vizsgalt két honap alatt a p2p platformokrol
kimaradt filmeket (n=627) talaljuk. Az 6todik kategoriaba keriiltek azok a p2p platformokon
felbukkant filmek, melyek mozis forgalmazasarol nincs semmilyen informacionk (n=2691).
Ezek magyarorszagi mozikban nem, vagy csak 2000 el6tt vetitett filmek. (A port.hu adatbazis
csak 2000-t61 kezdddden tartalmazza a vetitések adatait.) Végiil a hatodik kategoria
tartalmazhatja a legtobb filmet, azonban ezekrdl a filmekrél nem tudunk semmit: nemcsak
mozis, illetve p2p forgalmuk, hanem cimiik is ismeretlen, ezért ez a kategodria liresen maradt.

Az adattisztitas soran dsszesen 4838 filmet sikeriilt cim szerint azonositanunk.? A p2p
kalézforgalomrél 6nmagaban sokat elarul, hogy a vizsgalt harom trackeren keresztiil 2008.
majus 1. és janius 30. kozott letolttt Osszes film kozel haromnegyede olyan alkotas, amit
2000 utan nem jatszottak magyar mozikban.”! Ez joval magasabb, mint a 2000 utdn nem
jatszott filmek Osszes vizsgalt filmen beliili aranya (56%), ezért a mozik kindlatdban nem
annyira résekrdl, mint inkabb betdltetlen tirr6l indokolt beszélni. Mas kérdés, hogy a ,,régi”
katalogus filmjeinek miisoron tartdsa a moziforgalmazas jelenlegi koriilményei mellett
legtobbszor — elsdsorban a multiplex szegmensben — nem kifizet6d6. A kereslet azonban
ettdl fiiggetlentil 1étezik, amint ezt e kategoria fjlcsere-forgalmon beliili sulya is igazolja.

20 Azokhoz az elemzésekhez, amelyek megfigyelési egységei a filmek, két kiilon forrdsbdl kellett
létrehoznunk egy U adatbdzist. Az egyik a fajlcsere-tranzakciok (tobbszazezer esetet tartalmazo)
adatbazisa, amelyben minden egyes tranzakcional azonositottuk a letoltott filmet. Ezt az adatbazist a
filmek szintjén aggregaltuk, majd a film azonosité kodja (mint kulcsvaltozd) segitségével
Osszekapcesoltuk a filmek mozi-forgalmazasanak adatait tartalmazé adatbéazissal. A végeredmény
tehat egy, az Osszes moziban jatszott és/vagy letoltott filmet tartalmazé adatbazis, melynek fajlcsere-
forgalommal kapcsolatos adatai nyers formaban az egyes féjlcsere-aktusok szintjén alltak
rendelkezésre.

21 A 2000 utan nem jatszott filmek egy részét magyar mozik vetitették régebben, masik részét viszont
soha. A magyarorszagi vetitések adatbazisaibol nem deriil ki, hogy e régebbi filmek koziil melyeket

nem jatszottak soha, mint ahogy az sem, hogy a vetitetteket mikor és hol jatszottak.
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5. tablazat: A vizsgalt filmek osztilyozasa a letoltés adatgyiijtésének idéablaka és mozis vetités szerint

A film az idGablakban (2008. majus 1-junius
30.) a vizsgalt fajlcserélGkon: .
Osszesen
elérhetd volt nem volt elérhet6
et 1 152 592 744
A letoltési id6ablakban 20% 80% 100%
moziban vetitett filmek
4% 3% 49% 12% 15%
2000. junius 1. és 2008. aprilis 776 55 627 5% 1403 100%
30. k6z6tt moziban vetitett > > .
filmek
21% 16% 51% 13% 29%
. 2691 2691
Moziban nem, vagy csak 2000 100% . 100%
. « , ) adathiany
juniusa el6tt vetitett filmek
74% 56% 56%
3619 1219 4838
.. 75% 25% 100%
Osszesen
100% 75% 100% 25% 100% 100%

Nézépont kérdése, meglepddiink-e azon, hogy a mozikban a vizsgalt két honap alatt
éppen jatszott filmek csupan egyotodét (744 filmbol 152-6t) toltotték le ugyanebben az
id6északban. Egyfel6l nem zarhato ki, hogy a jelenség egyik magyarazata a filmkalozkodassal
szembeni erdteljes fellépés. Még valoszinlibb azonban, hogy egy trend hatasat latjuk:
mikozben az egyes nemzeti filmpiacokon a filmbemutatok idépontja egyre kozeledik
egymashoz, a piac legnagyobb részét kitevé amerikai filmek esetében a hasznalhaté minéségii
feketepiaci kopia megjelenése egyre kitolodik?® (Baio 2009). A 20%-os parhuzamos letoltési
arany azonban akar magasnak is tlinhet, ha kozelebbrdl is megvizsgaljuk, milyen tipusu
filmeket toltenek le.

2 A tablazat minden kategéridhoz négy cellat tartalmaz; bal felsé: filmek szama, jobb felsé=sor %, bal
also: oszlop %, jobb also: tabla total %.
2 Az Oscar-dijra jelolt, tehat legnagyobb érdekl6désre szdmot tart6 filmek esetében a mozis bemutatd
és a kameras feketepiaci verzidé megjelenése kozott elteld idé 2003 és 2009 kozott atlagosan 5-rél 32
napra, a kozel DVD-mindségli screener verzid megjelenéséig elteld id6 pedig 45-r61 58 napra nétt.
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A vizsgalt filmek leir6 statisztikajat tartalmazo 6. tablazat®® sokat elarul a p2p feketepiac
dinamikajarél. Az idéablakban jatszott filmek torrentjeinek életciklusa® kb. kétszer olyan
hosszu (79 nap), mint a korabban jatszottaké (40 nap), ez pedig csak ugy lehetséges, hogy az
uj filmek jobban érdeklik a fajlcseréloket. Ezt a kdvetkeztetést erdsiti meg az egy filmre jutd
letoltések szama is: egy, az idéablakban moziban jatszott filmre atlagosan tobb mint 6tszor
annyi (!) (1042) letoltés jut, mint egy, az idéablakon kiviil (értsd: 2000 janiusa és 2008
aprilisa kozott) vetitettre (190). Tekintettel azonban arra, hogy az 6sszes letoltott filmen beliil
nagyobb aranyt képviselnek az iddablakon kiviil jatszott filmek, a letdltések teljes
volumenében mar nem talalunk nagy kiilonbséget: az adatgyiijtéssel parhuzamosan jatszott
filmekre 158 ezer, az idéablakon kiviiliekre 147 ezer letoltés jut. Abszolut letoltési volument
nézve azonban toronymagasan vezetnek a 2000 utan nem vetitett filmek, melyek Gsszes
letoltése (347 ezer) egymagaban meghaladja az 6sszes, 2000 utan vetitett film letoltéseit,
egyben tobb mint kétszerese az idéablakban vetitett filmek letoltéseinek.

A fajlcserélés legdlis iizletmenetet rombold hatasat hangsilyozo ipardgi szakemberek
szeme valoszinlileg megakad a letoltott filmek mennyisége ¢és a fizetd nézOkozonség
méretének kiilonbségén. Ezt az 6sszefiiggést azonban — szemben a 6. tablazat a filmek teljes
¢letciklusara vonatkozo nézdszamaival — érdemes szintén a letdltési idGablakra sziikitve IS
vizsgadlni. Az iddablakban vetitett filmek nézOkozonségét a letdltések szamaval
Osszehasonlitva azt latjuk, hogy 1 milli6 650 ezer eladott jegyre esett 158 ezer olyan letoltés.
Az altalunk vizsgalt feketepiac legdlis mozi piachoz viszonyitott, nézdszamban mért sulya igy
9,59%. Igaz, kutatdsunk nem terjed ki az Osszes, magyarorszagi fjlcseréld altal hasznalhato
trackerre (ezt nem is tudnank megoldani), 4m a magyar kdzonség fentebb emlitett sajatossagai
(mindenekel6tt a zart nyelvi piac) alapjan jo okkal feltételezhetjiik, hogy a bitHUmen, az
nCore ¢s az Independence trackereken a magyar (p2p) filmkaldz-populécio jelentds hanyada
jelen van. Ezért azt a tényt, hogy a vizsgalt idéablakban jatszott filmek 1,65 millié nézdjére a
harom legfontosabb magyar trackeren ugyanekkor 158 ezer letoltés jutott (10 néz6 utan egy
letoltés), nem értékeljiik a forgalmazok tizletmenetének pusztitasaként. Ugyanez a szam arra
is figyelmeztet, hogy minden mas feketepiaci csatornat figyelembe véve is erdsen eltiilzottnak
tlnik az iparagi szereplok kordbban mar emlitett, a feketepiacok magyarorszagi méretére
vonatkozo becslése. Ahogy a bevezetében mar utaltunk ra: a magyarorszagi filmforgalmazas
atalakuldsdban (miként a filmipar globdlis tendencidiban) tetten érheték olyan folyamatok,
amelyek a mozikozonség fajlcserelestdl fliggetleniil 1s bekovetkezo csokkenésére utalnak.

24 A mozis forgalmazas valtozdi (a tablazat felsd két sorat leszamitva az 6sszes) nem csupan a filmek
id6ablakon beliili forgalmara, hanem teljes életciklusara vonatkoznak.
25 A torrent életciklusa az utolsé regisztralt letoltés és a trackereken vald megjelenés datumainak
kiilonbsége.
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6. tablazat A vizsgalt filmek leir6 statisztikaja

A letdltési idGablakban A letdltési idGablak el6tt 2000 utéan
(2008. majus 1.-junius 30.) | (2000. junius 1.-2008. aprilis | nem vetitett
moziban vetitett filmek 30.) vetitett filmek filmek Bsszesen
Letsltottek | . e Letoltsteek | . Nem Letsltottek
toltotték le toltotték le
Atlag 79 0 40 0 24 22
Torrent életciklusa Maximum 617 0 439 0 440 617
(nap) 2 11970 0 30998 0 65771 108 739
Szords 99 0 41 0 33 39
Atlag 1042 0 190 0 129 135
Letéltések szama Maximum 9108 0 2579 0 6736 9108
2 158 358 0 147 357 0 346 844 652 559
Szords 1874 0 247 0 335 461
Atlag 110 126 103 102 110
Film mozis Maximum 418 417 409 410 418
élettartama (nap) p3 16 757 74 525 79 959 63 955 235196
Szérds 137 136 108 107 . 118
Atlag 2636 434 1785 1487 0 615
o, , Maximum 12 588 11789 14 008 11284 0 14 008
Mozivetitések szdma
2 400 623 256 689 1384 916 932 073 0 2974 301
Szords 2735 1161 2 356 2 196 0 1604
Atlag 63 19 69 60 0 23
A filmet jatsz6 mozik ~ Maximum 249 286 301 301 0 301
szama h2 9635 11 087 53533 37326 0 111581
Szérds 49 35 72 69 0 50
Atlag 93 20 68 58 0 10
Jegyeladas bevétele Maximum 676 405 686 556 0 686
(millié HUF) 2 8270 2340 14 613 8367 0 33590
Szords 126 47 96 91 0 46
Atlag 99 064 27 107 78 673 68 703 0 11928
Eladott jegyek szama Maximum 853 926 501 098 826 129 610 135 0 853 926
(db) 3| 8816665 3144 467 16 914 660 9961981 0 38837773
Szérds 149 989 58 240 116 819 106 648 0 53849
Atlag 24 17 23 21 21
Vetitésenként eladott Maximum 121 55 101 70 121
jegyek (db) 2 2136 1921 4 895 3095 12 046
Szords 17 8 13 11 . 13
Atlag 18 7 17 16 0 2
Forgalmazott képiak Maximum 41 41 43 43 0 43
2 1690 828 2917 1773 0 7208
Szdéras 11 8 9 10 0 7
o Atlag 104 122 239 244 199
A premier €s a Maximum 410 410 410 410 410
vizsgalt idGablak
kozbtt eltelt idé (hét) , IZ 15 882 72 239 185 246 153 205 426 572
Sz0rds 138 135 129 124 142
A legutolsé mozis Atlag 0 0 136 143 91
vetités és a vizsgalt Maximum 0 0 408 409 409
idGablak kozott eltelt p2 0 0 105 420 89 353 194 773
id6 (hét) Sz6ras 0 0 120 117 116
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Ugy tiinik, a tobbszor vetitett filmeknek nagyobb esélyiik van arra, hogy letoltsék Gket
— legalabbis erre utal, hogy az id6ablakban vetitett filmek koziil azokra, amelyeket
letoltottek, filmenként tobb, mint 2600 mozieldadas jutott, mig azokra, amelyeket senki nem
tobbszor vetitették azokat, amelyeket le is toltdttek, mint azokat, amelyeket nem — de itt az
eltérés csak kb. 1,2-szeres.) Ezzel Osszhangban a letoltott filmeket rendre tobb moziban
jatsszak, kiilonosen az idGablakon beliil vetitett filmek esetében (63 vs. 19), filmenként
nagyobb bevételt generalnak (93 vs. 20 millié Ft), ezért a letoltott filmek Osszes jegyar-
bevétele is joval magasabb (8,3 vs. 2,3 milliard Ft), hiszen fizeté kézonségiik is nagyobb
(filmenként atlag 99 vs. 27 ezer, 6sszesen 8,8 vs. 3,1 millié nézd) mint a fajlcserélék szamara
érdekteleneké.

A p2p feketepiac ¢és a moziforgalmazas fObb paramétereinek leird statisztikai
megerdsitik azt a feltételezésiinket, hogy a fajlcserélés egyszerre tolt be hianypotld és
helyettesité funkciot, méghozza ugy, hogy mindkét paradigma hatokére jelentds. A p2p
kalézkodas lehetséges nézdépontjai kozott taldlhatok olyanok, amelyek feldl nézve a
hianypoétlds hangsulyosabb, és olyanok is, amelyek a helyettesités talsulyara utalnak. A
hianypotlas jelentdségét nehéz eltuloznunk annak fényében, hogy a vizsgalt két honap soran
az orszdag harom legfontosabb trackerének kozbeiktatasaval letoltott Osszes film
haromnegyede olyan alkotas, amit 2000 utan egy magyarorszagi mozi sem vetitett.

Az érem masik oldala, hogy a vetitett filmek koziil azok, amelyeket letdltottek, joval
nagyobb mozis kozonséget vonzanak, s6t: igazdn nagy (jegy)fizetd kozonségiik a letoltott
filmeknek van. A release-mechanizmusok ismeretében nagy biztonsaggal kizarhato, hogy a
let61tok kozott népszerti filmeknek azért volna nagyobb mozis kdzoénsége, mert a letoltott film
sokaknak annyira tetszett, hogy késébb moziban pénzért is megnézték.?® A logika inkabb
ennek az ellentéte: a nagy kozonséget vonzo filmekrdl a fajleseréldk is konnyebben értesiilnek
¢s tobbet tudnak, ezért inkdbb ezeket toltik le, mint a kisebb kozonségl filmeket.

Ezeket az Osszefiiggéseket némileg arnyaljak a mozis, illetve a p2p kodzonség
dimenzidit alkoto valtozok korrelacioi. A vizsgalt filmek teljes alapsokasagaban (7. tablizat)
szignifikans kapcsolatot taldlunk a letoltott filmek mennyisége és a moziforgalmazas egyes
mutatéi kozott. A korrelaciok azonban gyengék: még a legerdsebb, a mozikba keriild
kopidkkal vald egyiitt jards erdssége is csupan 0,116 A letdltések mennyisége a

% Ez a kijelentés kizarolag a vizsgalt kéthonapos letoltési iddablakra érvényes. Az id6ablak el6tt
vetitett (adatgytijtésiinkkor a mozik miisorardl hianyzo) filmeknél nem zarhatjuk ki a forditott iranyu
(a letoltések altal generalt) mozilatogatast, ezt azonban egyéni szintli a mozilatogatas-adatok
hidnydban nem all médunkban tesztelni.
¥ A mozis, illetve a p2p dimenziok valtozoinak egymas kozotti (dimenzidn beliili) korrelacidi (pl. a
képiak mennyisége és a vetitések szama kozotti erés kapcsolat) magatol értetéddek, ezekkel itt nem
foglalkozunk.
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mozikdzonség méretének mutatdival kismértékben pozitiv, a filmbemutatod ota eltelt idovel
enyhén negativ korrelacioban all, tehat a legfrissebb nagy kozonségfilmek jelentosebb
kalozforgalomra szamithatnak. A (teljes filmpopulacid vonatkozasdban) a moziforgalmazas
¢és a fajlcsere kozotti legerésebb kapcsolatot (0,6) mégis a film mozis élettartama (vetitési
ciklusa) és a premiert6l az elsé letdltheté verzido megjelenéséig eltelt id6 kozott talaljuk: a
hosszabb ideig vetitett filmek sokkal lassabban keriilnek ki a p2p hadlozatokra, mint a révidebb
ideig vetitettek. A hosszabb vetités ugyanakkor nem feltétleniil jelent népszeriibb, nagyobb
kozonségl filmeket, amint azt a film élettartama és az eladott jegyek kozotti nem tal erds
korrelaci6 (0,147) mutatja.

A megfigyelést az idéablakban vetitett filmekre sziikitve (8. tablazat) a f6bb tendencidk
nem, legfeljebb a hangsulyok valtoznak az el6z6 nézethez képest. A filmek élettartama és a
letoltések intenzitasa kozotti (negativ) kapcsolat itt erésebb: a rovidebb ideig vetitett filmeket
tobbszor toltik le.?® A legfontosabb kiilonbség, hogy a letdltétt mennyiség szorosabban egyiitt
jar a forgalmazott kopiak és a vetitések szamaval, illetve a kézonség méretével. Mar itt
felhivjuk a figyelmet egy, a magyardzdé modellek eredményeinek értékelésénél fontos
szempontra: mind az id6éablakban vetitett, mind a teljes repertoar esetében igaz, hogy az egyes
filmekbdl letoltott mennyiség kapcsolata joval erdsebb mozikba eljuttatott kopidk
mennyiségével (valamint a vetitések szamaval), mint a mozik6zonség 1étszamaval. Az tehat,
hogy egy film mennyire népszeri a fajlcserélé kozosségben, sokkal inkabb a film
marketingjének egyes jellemzéivel, mindenekeltt a filmnek biztositott publicitdssal fiigg
ossze, mint mozis kozonségének méretével. Az igazan nagy kopiaszammal forgalmazott filmek
ugyanis par excellence kozonségfilmek, melyeket a forgalmazéd éppen a siker reményében
juttat el nagy mennyiségben az egyes filmszinhazakba. A kopidk mennyiségét ezért
nyugodtan kezelhetjik a forgalmazoi bevétel-varakozasok proxy valtozojaként. A
forgalmazok varakozasai filmenként persze igen eltéré mértékben teljesiilnek — hiszen nem
ritkasag jelent6s marketingkdltéssel tamogatott filmek kereskedelmi kudarca —, azonban a
fajleserélok figyelmének felkeltése szempontjabol a disztribucid ezen jellemzdi sokkal
fontosabbak, mint a fizeté k6zonség 1étszama. Masképp megfogalmazva: a letolték szemében
a filmekrél a médiabol és reklamokbol szerzett informaciok tobbet szamitanak, mint az, hogy
mit hallanak a filmet moziban megnéz6 ismerdseiktdl. Ezt akar a tomegfilmek
forgalmazasanak ironikus dilemmajaként is felfoghatjuk: az, hogy mennyi pénzt kdltenek egy

crcr

érdeklodését azonban igen.

2 Ilyen sziik id6ablakban persze nincs szignifikdns kapcsolat mozis életciklus és az eladott jegyek
kozott, hiszen a filmek atlagos mozis életciklusa hosszabb a kéthonapos idéablakunknal (lasd 6.
tablazat).
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7. tablazat A vizsgalt 6sszes film mozis és p2p forgalmat leiré valtozok Korrelacids tablaja

. A legutolsé
A premier :
. . . s . . mozis
, Tor.rent Letoltések ’F|Im mozis Mozivetitések | A filmet jatszo Jegye]ladas Eladott jegyek Vetltesetnkent Forgalmazott . G,'is az vetités és az
életciklusa , élettartama . Lo bevétele , eladott jegyek " idGablak i
(nap) szama (nap) szama mozik szdma (millié HUF) szama (db) (db) kopidk K26t eltelt |d"oeib|ak
ids (hét) !(ozottleltelt
id6 (hét)
Pearson Corr. 1
Torrent életciklusa (nap) Sig. (2-tailed)
N 4838
Pearson Corr. 0,654 1
Letoltések szama Sig. (2-tailed) 0,000
N 4838 4838
Pearson Corr. -0,073 -0,093 1
Film mozis élettartama (nap) Sig. (2-tailed) 0,001 0,000
N 2147 2147 2147
Pearson Corr. 0,126 0,116 -0,043 1
Mozivetitések szama Sig. (2-tailed) 0,000 0,000 0,046
N 4838 4838 2147 4838
Pearson Corr. 0,073 0,054 0,000 0,883 1
A filmet jatszé mozik szdma Sig. (2-tailed) 0,000 0,000 0,994 0,000
N 4838 4838 2147 4838 4838
Jegyeladas bevétele (millié P.earson .Corr. 0,097 0,075 0,104 0,880 0,736 1
HUF) Sig. (2-tailed) 0,000 0,000 0,014 0,000 0,000
N 3256 3256 565 3256 3256 3256
Pearson Corr. 0,083 0,056 0,147 0,867 0,733 0,991 1
Eladott jegyek szama (db) Sig. (2-tailed) 0,000 0,002 0,000 0,000 0,000 0,000
N 3256 3256 565 3256 3256 3256 3256
Vetitésenként eladott jegyek P.earson .Corr. 0,068 0,002 0,206 0,599 0,562 0,804 0,828 1
(db) Sig. (2-tailed) 0,108 0,967 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
N 565 565 565 565 565 565 565 565
Pearson Corr. 0,131 0,156 -0,123 0,931 0,942 0,757 0,737 0,512 1
Forgalmazott kopiak Sig. (2-tailed) 0,000 0,000 0,007 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
N 3178 3178 487 3178 3178 3144 3144 453 3178
L, o L Pearson Corr. -0,044 -0,131 0,606 -0,008 0,171 0,086 0,122 0,174 0,040 1
gtper;?:;gr(:gjz idGablak kozott | g0 (5 tailed) 0,040 0,000 0,000 0,697 0,000 0,041 0,004 0,000 0,375
N 2147 2147 2147 2147 2147 565 565 565 487 2147
, . L, Pearson Corr. 0,022 -0,063 -0,273 0,034 0,207 0,003 0,004 0,007 0,198 0,599 1
Alegutolso mozis vetites €saz | o (5 jieq) 0,319 0,004 0,000 0,118 0,000 0,949 0,923 0,873 0,000 0,000
idGablak kozott eltelt id6 (hét)
N 2147 2147 2147 2147 2147 565 565 565 487 2147 2147
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8. tablazat Az idoablakban vetitett filmek mozis és p2p forgalmat leiré valtozok korrelacios tablaja

. A legutolsé
A premier :
) ) . o . , mozis
, Tor.rent Letoltések ’F|Im mozls Mozivetitések | A filmet jatszo Jegye]ladas Eladott jegyek Vetltesetnkent Forgalmazott . G,'is az vetités és az
életciklusa , élettartama . . , bevétele , eladott jegyek Y idGablak .
(nap) szama (nap) szama mozik szdma (millié HUF) szama (db) (db) kopidk K26t eltelt |d"oeib|ak
id6 (het) !(ozottleltelt
id6 (hét)
Pearson Corr. 1
Torrent életciklusa (nap) Sig. (2-tailed) 0,000
N 744
Pearson Corr. 0,792 1
Let6ltések szama Sig. (2-tailed) 0,000 0,000
N 744 744
Pearson Corr. -0,120 -0,144 1
Film mozis élettartama (nap) Sig. (2-tailed) 0,001 0,000 0,000
N 744 744 744
Pearson Corr. 0,388 0,285 -0,099 1
Mozivetitések szama Sig. (2-tailed) 0,000 0,000 0,007 0,000
N 744 744 744 744
Pearson Corr. 0,281 0,189 -0,002 0,876 1
A filmet jatszé mozik szdma Sig. (2-tailed) 0,000 0,000 0,959 0,000 0,000
N 744 744 744 744 744
lad3 el il Pearson Corr. 0,198 0,064 0,029 0,864 0,682 1
LeS‘F’)e adds bevétele (millié Sig. (2-tailed) 0,004 0,363 0,681 0,000 0,000 0,000
N 205 205 205 205 205 205
Pearson Corr. 0,156 0,023 0,070 0,839 0,686 0,978 1
Eladott jegyek szama (db) Sig. (2-tailed) 0,025 0,741 0,317 0,000 0,000 0,000 0,000
N 205 205 205 205 205 205 205
Vetitésenként eladott jegyek P.earson Fjorr. 0,101 0,022 0,169 0,598 0,584 0,792 0,836 1
(db) Sig. (2-tailed) 0,148 0,757 0,015 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
N 205 205 205 205 205 205 205 205
Pearson Corr. 0,305 0,212 -0,116 0,880 0,812 0,732 0,697 0,567 1
Forgalmazott kopiak Sig. (2-tailed) 0,000 0,002 0,094 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
N 210 210 210 210 210 186 186 186 210
L, i e Pearson Corr. -0,125 -0,147 1,000 -0,107 -0,010 0,024 0,066 0,169 -0,120 1
gtper;?:;gr(:gjz idGablak kozott | g0 (5 tailed) 0,001 0,000 0,000 0,004 0,775 0,729 0,350 0,016 0,082 0,000
N 744 744 744 744 744 205 205 205 210 744
A legutolsd mozis vetités és az Pearson Corr.
idgablak kozott eltelt ids (het) | & (2t3iled)
N 744 744 744 744 744 205 205 205 210 744 744
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A fijlcserél6k osztalyozdsa a letoltés helyettesités vs. hianypétlo
funkcidja szerint

Az eddigiek soran elemzési egységiink a film volt. A helyettesités- és a
hianyparadigma hatokorének megitéléséhez tovabbi tampontokat talalhatunk, ha elemzési
egységnek a fajlcseréloket valasztjuk.

A hidnyparadigma erejének bizonyitékaként értékeltiik, hogy a megfigyelés ideje alatt
letoltott teljes filmvolumen tobb mint fele magyarorszagi mozikban 2000 6ta nem jatszott
produkcio. Kérdés, hogy a letdltott filmek mozis forgalmazasanak sajatossagai
visszakOszonnek-e a fajlcserélok szintjén? Figyelembe véve a fajlcserélk elvileg korlatlan
hozzaférését a haldzatokon elérhetd tartalmakhoz (barmi letdlthetd, amit a fijlcseréld
kozosség legalabb egy tagja megosztast a tobbiekkel, ezért a felhasznalok tobbsége mind régi,
mind ) filmeket let6lt), nem szamitottunk a felhasznaloknak a filmes repertoar belsd
megoszlasdhoz akarcsak hasonld koncentracidjara. Az eredmények igazoltak ezt a
varakozasunkat: a felhasznalok kozel kétharmada® (10. tablazat) éppen mozimiisoron 1évé és
mozikban mér nem jatszott filmeket egyarant letdlt.*® A két honap soran kovetett felhasznalok
kevesebb, mint 10%-a toltott le kizardlag a letdltés idejében mozikban jatszott filmeket. Kozel
30% viszont azoknak az aranya, akik csak moziban nem vetitett filmeket toltottek le. Ebben a
nézetben tehat a hidny-paradigma hatokoére nagyobbnak tiinik.

A valosag persze a felhasznalok megoszlasa tekintetében is Osszetettebb annal, hogy
egyetlen nézetbdl messzemend kovetkeztetéseket vonhassunk le. Mig ugyanis csupan egy
kisebbség tolt le kizdrdlag éppen mozimisoron 1évd filmeket, a felhasznalok kozel
haromnegyede legalabb egyet letoltott a letoltéskor a mozikban jatszott filmekbdl (9. tablazat).
Ha tehat valaki filmfajlokat cserél, nagyobb esélye van arra, hogy a legalis csatornakon
fogyaszthato tartalmakat is letdltson, mint arra, hogy kizardlag a miisoron kiviili repertoarbol
kalézkodjon. A ,,régi” filmek letdltése azonban még ennél is elterjedtebb, hiszen 80% feletti a
2000 utan nem vetitett filmeket let6ltok aranya. Végiil még ennél is magasabb, 90% feletti a
megfigyelés kezdete 6ta moziban nem jatszott filmeket letolték aranya.

2 Amint a bevezetében emlitettiik, nem tudjuk azonositani az egyszerre tobb trackert is hasznalé
letoltket. Mivel a parhuzamos torrentezés nem kivétel, hanem inkabb szabaly, az altalunk két honap
alatt megfigyelt egyedi felhasznilék szama biztosan alacsonyabb az itt kozolt tdbldzatokban szerepld
szumma értékeknél.

3 A 9. tablazat az egyes repertoarokat t6lt6 felhasznalok, a 10. tablazat a kizdrdlag valamelyik repertodrt
toltok forgalmi statisztikait mutatja. Az atfedéseket megengedd eldbbi nézetben egy felhasznalo tobb

csoportba is tartozhat, az utobbiban viszont kizardlag egybe.



9. tablazat A letoltok szama és részesedése vetitett vs. nem vetitett repertoar szerint

(Egy felhasznalo tobb csoportba is tartozhat)

Osszes Felhasznalék Osszes Letoltott
Felhasznaldk letoltott Letoltsk felhasznald | | e s o filmek
Csoport . . . . altal letoltott  letoltott film
repertoar szerint szama aranyaban filmek széma  aranvaban felhasz-
(£>100%) y nalénként
A letoltési idGablakban (2008.
1 majus 1.-junius 30.) moziban 42 984 72% 158 358 24% 3,7
vetitett filmek
A letoltési idGablak eldtt
2 (2000. junius 1.-2008. aprilis 37 162 62% 147 357 23% 4,0
30.) vetitett filmek
3 2000 utan nem vetitett filmek 50 477 84% 346 844 53% 6,9
Osszes felhaszndlé 59793 100% 652 559 100% 10,9
2+3 Moziban nem vetitett filmek 55264 92% 494 201 76% 8,9
10. tablazat A letoltok szama és részesedése vetitett vs. nem vetitett repertoar szerint
(Egy felhasznalo csak egy csoportba tartozhat)
(i _ i Osszes, , | Felhasznalék Osszes Le.toltott
Felhasznaldk letoltott LetoltSk felhaszndld | | el s g filmek
Csoport , . . . altal letoltott  letoltott film
repertoar szerint szama aranyaban filmek széma  arénvaban felhasz-
(£=100%) 4 nélénként
Csak a letoltési idGablakban
1 (2008. majus 1.-junius 30.) 4529 8% 6028 1% 1,3
moziban vetitett filmek
, | AletoltésiidGablakban és 38455 64% 603 659 93% 15,7
el6tte vetitett filmek
Csak a letoltési idGablak el6tt
3 (2000. janius 1.-2008. aprilis 8 015 13% 28 500 4% 3,6
30.) vetitett filmek
4 C.sak 2000 utan nem vetitett 3794 15% 14372 2% 16
filmek
Osszes felhaszndlé 59793 100% 652 559 100% 10,9
Csak moziban mar nem
3+4 16 809 28% 42 873 7% 2,6

jatszott filmek
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A hidnyparadigma altal vezérelt kalozkereslet mas vonatkozésban is erésebbnek tlinik.
A kizarolag a musoron 1évo filmeket toltok fejenként atlagosan 1,3 filmet toltottek le a
vizsgalt két honap alatt, mig a kizarolag nem jatszott filmeket t6ltok ennek a kétszeresét,
fejenként 2,6-0t (10. tablazat). Igaz, az egy fore esé filmlet6ltés a mozis és archiv repertoarbol
egyarant tolto felhasznaloknal a legmagasabb, kb. 16 film/f6. (A kéthonapos megfigyelés alatt
ez a felhasznalok 64%-nal hetente kb. 2 letoltott filmnek felel meg.)

Osszességében megallapithatd, hogy a felhasznalok tobbségének kaldztevékenysége
egyszerre helyettesités- és hianyvezérelt, a tobbiek kozott ugyanakkor nagyobb ardanyt
képviselnek azok (28%), akiknél a letoltés kizarolag hianypotlo, mint azok, akiknél kizardlag
helyettesité funkciot tolt be (8%). Az elébbiek a filmek teljes p2p kaldzforgalmabdl is
nagyobb mértékben részesednek, mint a kizardlag helyettesités-paradigma altal vezéreltek.
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A filmkinalat miifajok szerinti szerkezete a mozi- és a p2p piactéren

A filmek legalis és feketepiacai kozotti Osszefiiggéseket eddig a hozzaférés
aspektusabol vizsgaltuk. Kozonségkutatds azonban nem lehet teljes a tartalmi dimenzio
vizsgalata nélkiil, és adatgyijtésiink kiegészitése az IMDb-bdl beszerezhetd informaciokkal
paratlan lehet6ség a film-fajlcsereforgalom miifajok szerinti elemzésére. Tudomésunk szerint
ez az els6 kutatas, amelyik a valosidejii p2p forgalmat kozvetleniil mérve vizsgalja a
fajleseréld halozatokon elérheté tartalmak miifaji jellegzetességeit.®® Feltételezziik, hogy
miként a legalis piacon, ugy a fajlcserélok kozott is jelentdsen eltér az egyes miifajok kinalata,
kozonségiik mérete. Kézenfekvé hipotézis, hogy a fajlcserélé halozatokon is azoknak a
miifajoknak van nagy forgalmuk, amelyek a mozikba is tobb néz6t vonzanak. A letoltések
mennyisége ¢s az eladott jegyek szama kozotti gyenge korrelacio alapjan azonban arra is
szamitunk, hogy bizonyos miifajok kivételt képeznek e foszabaly alol.

Az online feketepiaci forgalom tematikus tagozodasa a fajlcseréld halozatok
miikodésének egyik legfontosabb jellemzdjével fiigg dssze. A fajlcsere-halozatok ,,0kondmiai
modelljének” logikajabol az kovetkezne, hogy egyetlen, minden résztvevot integrald
fajlcserél6 halozat dominalja a piacot, hiszen ez a megoldas garantalna a maximalis tartalmi
gazdagsagot, illetve a tartalmak folyamatos elérhet6ségét. A fajlcserélokkel szemben
folytatott jogi habor (Patry 2009) azonban a Napstert*’ kovetd idészakban — néhany, a

3 A fajlcsere miifaji dimenzidja a p2p feketepiacok kutatasanak egyik olyan aspektusa, ahol a
tranzakcios adatok gytijtésének modszertani elénye a megkérdezésbdl szarmazo adatokkal szemben
behozhatatlan. Gondoljunk bele: megkérdezéses mddszerrel szinte Ilehetetlen megbizhato
informdciokat szerezni arrol, hogy az emberek milyen filmeket lattak, illetve toltottek le. Ennek
szamos oka van: nem emlékeznek pontosan a filmcimekre — ez jelentés akadaly a nemzetkozi
(amerikai) repertoar altal dominalt filmpiacokon —, a moziban tett latogatastol idében tavolodva
egyre kevésbé tudjadk megmondani, mikor lattak a filmet, stb. Mindez hangsulyozottan igaz a letoltott
filmekre, amelyeknél tovabbi torzitd tényezd az elhallgatds szandéka. De ha megkérdezéses
modszerrel akarcsak egy nagyon szlik id6éablak vonatkozasaban pontos informaciokat szerezhetnénk
a moziban latott és a letoltott filmek cimérdl, akkor is szinte megoldhatatlan (osztalyozasi, kodolasi)
problémat jelentene a filmcimek sztenderdizaldsa, illetve mifaji besoroldsa. A filmforgalmazas
adatbazisaibol ezzel szemben tobb évre visszamenoleg (esetiinkben egészen 2000-ig) pontosan
tudhatd, mikor, milyen filmet, hol és mekkora kozonségnek vetitettek. Ezeket az adatbazisokat az
IMDb-adatbazissal és fajlcsere-platformok tranzakcios adataival 6sszekapcsolva a fijlcseréld alapsokasig
minden egyes tagja esetében pontosan tudhatjuk, milyen miifaja filmeket toltottek le.
32 A Napster volt a legels6 mainstream fajlcseréld platform. Shawn Fanning, egy amerikai egyetemista
fejlesztette ki 1999-ben. A nagy kiadok és érdekvédelmi szervezeteik némi hezitalast kovetéen birdsagi
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fenyegetésnek dacosan ellendlld kdzpont kivételével — sikeresen lehetetlenitette el a nagy,
nyilvanos fajlcseréld halozatokat. A magukat fenyegetve érzd felhasznalok helyettiik zart,
csak meghivasos alapon megkozelitheté oldalakra, halézatokra vonultak vissza (pontosabban
at). Ez a folyamat a fajlcseréld kozosségek fragmentalodasahoz vezetett, ennek
fajlcsere-platformok. A fragmentacié lehet lokalis (ismerdsok, egymasban megbizod
ismeretlenek tobbé-kevésbé zart, helyi kozossége), nyelvi, illetve tematikus (vagy ezek
kombinacioja). Ehhez a kutatashoz harom, nyelvileg zart, de tematikusan nem specializalodott
platformot figyeltink meg, a letolték fogyasztasbeli preferencidirél megfogalmazott
megallapitdsainkat tehdt részben a tartalmi specializdcid hidnya magyardzza. Mas képet
kaptunk volna, ha egy tematikus, helyi (lasd a malacka elnevezésii porno-trackert, vagy a
radikélis blogger Tomcat 4ltal fenntartott Bombagyar torrent oldalt), egy nemzetkdzi,
tartalmilag szakosodott (pl. a karagarga elnevezésii nemzetk6zi mivészfilm-rajongd
kozosség) vagy egy kifejezetten a legfrissebb tartalmakra specializdlodott kozosséget
vizsgaltunk volna.

A tartalmi specializaci6 hianya ellenére megallapithatd, hogy a kaldozpiaci
filmkinalatban bizonyos miifaji kategoriak sulya jelentésen eltér a mozis kinalaton beliili
részesedésétdl (11 whlizar). Egyes miifajok®® felillreprezentaltak a p2p halozatokon: pl. a
kéthonapos iddablakban mozikban jatszott filmek alig egynegyede akciofilm/thriller, az
ugyanekkor feketén elérhetd filmeknek viszont tobb mint egyharmada. Ugyanebben az
idszakban a fajlcserélé halozatokon tobb film valt elérhetdvé az animacios, a kaland- és a
fantazia/sci-fi tartalmak koziil is — a romantikus és a drama miifaj részesedése viszont kisebb
volt, mint a mozik kindlatdban. Az eltérések ugyanakkor egyik miifajnal sem haladjak meg a
25 szazalékpontot, az idéablakon kiviil vetitett filmek esetében pedig még kisebbek. A ,,régi”

eljaras segitségével kérték a fajlcsere torvénysértd jellegének megallapitasat, és az ezt lehetévé tevo
technoldgia, illetve e technoldgiat fejlesztd, lizemben tartd cég felelosségét a technoldgia segitségével
elkovetett torvénysértésekben. A Napster ellen inditott per fellebviteli szakaszban itélkez6 birdsag a
felpereseknek adott igazat, ezért a Napster 2001 folyaman besziintette az ingyenes és ellendrizetlen
fajlcsere-szolgaltatast. A markanevet és a logét késobb megvasarld befektetd 2003 ota ugyanezen a
néven online zenearuhaz mtikodtet.)
3 Az IMDDb a filmeket Osszesen 25 mffaji kategoridba sorolja. Ennyi kategoridval nehéz atlatni a
kinalat szerkezetét, ezért 13 atfogobb (12 + 1 egyéb) kategdriat képeztiink. Az Osszevont kategdriak
tartalma az elnevezések tObbségénél egyértelmt (pl. fantazia/sci-fi). Tobb mint két miifaj
Osszevonasaval hoztuk létre a torténelem (életrajz + haboru + torténelem) és az egyéb (felnétt, csaladi,
film-noir, game-show, révidfilm, sport) kategdria. A kalandfilm kategdria a kaland- mellett a western
filmeket is tartalmazza. (Az IMDb kategériarendszerének ismertetés megtalalhato a
http://us.imdb.com/Sections/Genres weboldalon.)
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produkciok esetében az elérhetd filmek miifaji megoszlasa nem kiilonbozik lényegesen a
moziban vetitettekétol.

11. tablazat A vizsgalt filmek miifaji megoszlasa jatszasuk ideje, illetve p2p elérhetéségiik szerint
(IMDb miifaji kategoridk, oszlopszdzalékok, N=561)

Moziban
A mozis vetités ideje 2090 c
utan b
2008. majus 1.-jtnius 30. | 2000. janius 1.-2008. 4prilis v:t?ttht :g
(letoltési idGablak) 30. filmek
p2p halézatokon elérhetd volt? (oszlop %)
igen nem  §sszesen igen nem  §sszesen

Dokumentumfilm 1 7 4 1 1 1 - 2
Animacio 11 1 5 8 7 7 - 6
Akcio/Thriller 36 11 23 49 41 46 - 37
Kalandfilm 25 6 15 20 24 22 - 19
Vigjaték 35 35 35 33 44 37 - 37
Krimi/Detektivfilm 26 11 18 32 32 32 - 26
Drama 49 73 62 49 48 48 - 54
Fantézia/Sci-Fi 26 3 14 21 15 19 - 17
Torténelem 11 9 10 11 13 12 - 11

Horror 5 1 3 13 7 10 -

Zene 5 8 7 3 2 3 -
Romantikus film 21 32 27 22 19 21 - 23
Egyéb 22 12 17 17 14 16 - 16

Ugyanennek a jelenségnek a masik aspektusa, hogy az egyes mifajok mozis
kinalatanak mekkora része volt elérhet6 a p2p halézatokon is. Ebben az el6zénél jelentésebb
eltéréseket felszinre hozd nézetben (12. tablizat) képet alkothatunk arrol, hogy a fajlcseréld
halézatok mely miifajok esetében toltenek be ,archivum-funkciot”. A legtobb miifaj
,.letolthetdsége” eltér aszerint, hogy a filmeket a mozik jatszottak-e a letoltés idéablakaban. A
p2p forgalomban feliilreprezentalt tartalmak persze itt is visszakdszonnek az idéablakon
beliili magasabb letoltési aranyukkal. Sokkal érdekesebbek azonban azok a miifajok, amelyek
filmjei éppen akkor valnak nagyobb aranyban elérhet6vé a fajlcserélé halozatokon, miutan
lekeriiltek a mozik misorarol. A khi-négyzet proba a drama és romantikus miifajoknal jelez
szignifikansan eltéré p2p jelenlétet a mozikban mar nem jatszott filmek javara. Ha ezek az
Osszefiiggések nem egy egyszeri mérés véletlen eredményei, hanem hosszabb tavon is
kimutathatok, akkor joggal kovetkeztethetiink arra, hogy egyes miifajokba tartozo alkotasok
az ido mulasaval egyre értékesebbé valnak, igy esetiikben a fajlcserélé halozatok jelentos
archivum-, azaz hianypotlo funkciot toltenek be. Nem feltétleniil arrdl van sz6, hogy ez
utobbiak mozis vetitésiik id6szakaban kalozszemmel ,,érdektelenek’ volnanak, hanem sokkal
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inkabb arrdl, hogy ezek olyan miifajok, ahol elsésorban a régi katalogusok vonzzdk a
fajlcseréloket. Elképzelhetd, hogy ebben az ezekbe a mifajokba tartozo filmek tartosabbnak
észlelt miivészi értékének is szerepe van.*

12. tablazat A p2p halozatokon elérhetové valt filmek aranya az egyes miifaji kategériakban
(IMDb miifaji kategoridk, sorszazalékok, N=561)

A mozis vetités ideje

Mdifajokbdl letoltott Osszesen

filmek arénya a 2008. majus 1.-junius 30. 2000. junius 1.-2008.

mozis repertoar (letoltési idGablak) aprilis 30.

szerint p2p halézatokon elérhetd volt? (sor %)
igen nem igen nem igen nem

Dokumentumfilm 13 87 50 50 20 80
Animacio 90 10 63 37 72 28
Akcid/Thriller 74 26 64 36 66 34
Kalandfilm 78* 22 55 45 62 38
Vigjaték 47 53 53 47 51 49
Krimi/Detektivfilm 67 33 60 40 62 38
Drama 37 63 60%** 40 50 50
Fantdzia/Sci-Fi 88 12 68 32 75 25
Torténelem 50 50 55 45 53 47
Horror 80 20 74 26 75 25
Zene 33 67 71 29 47 53
Romantikus film 37 63 64** 36 51 49
Egyéb 61 39 64 36 63 37

*p<0.05 **p<0,01 ***p<0,001

A filmmiifajok k6zonsége a mozi- és a p2p piactéren

Az elemzésbe bevont Osszes film jegyértékesitését és letoltéseit (3. dbra) tartalmi
kategoriankeént Vizsg'éllva35 ugy tiinik, hogy a fajlcserélok kozott valoban keresettebbek a nagy

3 A khi-négyzet proba csak harom miifajnal talalta szignifikansnak a kurrens és multbéli mozis

kinalat letoltési aranyainak kiilonbségét. Ha tobb film mifaji besorolasat ismernénk, nem kizart, hogy

pl. a régi dokumentumfilmek gyakoribb letdltése is szignifikdnsnak mindsiilne.

% A 2004 el6tti moziforgalmazasi adatok beszerezhetetlensége és az IMDb-bdl szarmazé informaciok

részleges hianyossaga miatt a jegyeladasokat és a letoltéseket miifaji bontasban nem elemezhettiik az

3sszes, moziban 2000 utdn vetitett 2177 film vonatkozdsdban. Osszesen 561 film esetében allt
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mozis kozonségli miifajok.® A diagram két tengelye a miifajok atlagos jegyeladasainak és
atlagos letoltésének értékeinél metszi egymast, ezért konnyen megkiilonboztethetok az
atlagnal nagyobb, illetve kisebb mozis ¢és kalozforgalmu filmek. A vizsgalatba bevont 0sszes
film vonatkozasaban (a heterogén ,,egyéb” kategoriatol eltekintve) szinte nem talalunk olyan
mufajt, amelyiknél az atlagosnal nagyobb mozis kdzonség az atlagosnal jelentdsen kisebb
fajlcsere-forgalommal parosulna. (A legtobb miifajt a diagram vagy jobb felsé vagy bal alséd
negyedében talaljuk.) A mifajok nem illeszkednek szorosan a trendvonalra — pl. a
vigjatékok mozis kdzonsége nagyobb, mint az akcio/thriller filmeké, ez utobbiak mégis
keresettebbek a fajlcseréld halézatokon —, az 6sszkép azonban a két piactér keresletének
viszonylag szoros egyiitt jarasara utal, legaldbbis az egyes miifajok vonatkozasaban.

Az adatgylijtés kéthonapos idGablakdban vetitett filmek esetében azonban mar
észrevehetok kivételek e szabaly alol (4. dbra). Az akcid/thriller és a blniigyi filmek az
atlagnal kisebb mozis k6zonséget vonzottak, fajlcsere-forgalmuk mégis joval atlag feletti volt.
Hogy a jelenség szezondlis hatdsok vagy miifajspecifikus letdltési szokdsok eredménye,
tobbéves adatgylijtés hidnydban nem eldonthetd, azonban konnyen taldlhatunk az utobbi
feltételezést erdsitd szempontokat.*” A biiniigyi és kiilondsen az akcid/thriller miifajok
kozonségében valoszinileg feliilreprezentaltak a férfiak, sét a fiatal férfiak — vagyis az a
demografiai csoport, amelyik a fajlcserél6-populacidban is teljes lakossagon beliili aranyat
jelentésen meghalad6 sulyt képvisel. E mifajok kozonségének fajlcseréléssel foglalkozd
szegmense szinte reflexszertien lecsap a trackereken megjelend legujabb ,,erdszakfilmekre”. 38
Jelenlegi ismereteink alapjan egyediill e ,,maszkulin” miifajok vonatkozasaban merjiik
megkockaztatni azt az allitdst, hogy fajlcsereforgalmukban a feketepiaci atlagnal

hangstlyosabb a helyettesitd, mint a hidnypotlo funkci6.*

rendelkezésiinkre a mofifaji bontashoz sziikséges harom adat: a film IMDb miifaji kategoridja, az
eladott mozijegyek és a letdltések szama.

% Egy film egyszerre tobb miifaji kategdriaba is tartozhat, ezért az eladott jegyek és a letoltott fajlok
0sszes mennyisége barmelyik nézetben kisebb a mitifajokhoz tartozé értékek osszegénél. A kategdriak
atlagos szama 2,8.

% A szezonalis hatasok mellett is szolnak szempontok, pl. a késé tavaszi, nyari idészakban altalaban
kevesebb er6szakfilmet, és tobb vigjatékot mutatnak be.

3% A krimi/detektiv kategoridba sorolt produkciok jelentds hanyada egyuttal akcid/thriller film.

% Ezt a hatast ellensulyozhatja bizonyos, a fajlcserélék altal népszertinek gondolt tartalmak
,stratégiai” letOltése és megosztasa a felhasznald fel- és letOltéseinek aranyanak javitasa, ezaltal
kedvezSbb besoroldsa és a konnyebb hozzaférés érdekében. Bar a dontden stratégiainak mindsitett
pornograf tartalmak p2p forgalmat kizartuk az elemzésbdl, nem elképzelhetetlen, hogy a stratégiai
letoltés hatdkore ennél szélesebb, és mas miifajok (pl. az akcid/thriller kategdria) kaldzforgalmanak

egy részére is hatassal van.
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3. abra A 2004. februar 1. és 2008. junius 30. kozott Magyarorszagon jatszott filmek mozikozonsége és
osszes letoltése 2008. majus 1. és junius 30. kozott miifajok szerint
(IMDb miifaji kategoriak, N=561)

180 4
[y] Letoltések (ezer db)

& Akcid/Thriller
160 A

140 -
Drama

120 +

1@- *

Krimi/Detektivfilm | Vigjaték
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i *
Romantikus film [x] Mozikézonség (millié f6)
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Kalandfilm
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Horror ) Egyéb
* Torténelem
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‘Dokumentumfllm

4. abra A 2008. majus 1. és junius 30. kozott Magyarorszagon mozikban jatszott és ugyanezen
idéablakban letoltott filmek fizeté kozonsége és letoltései miifajok szerint

(IMDb miifaji kategoriak: egy film tobb miifaji kategoriaba is tartozhat)
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Az ingyenes fogyasztds lehetdségének korszakdban a moziladtogatds ,hozzaadott
értéke” is atalakul, illetve a kiilonboz6é miifajok vonatkozasaban mas megvilagitasba keriil. Az
erdszakfilmek kiugrd kalozkereslete mellett erre utalo jelként értékeljiik, hogy az idéablakban
jatszott romantikus filmek az atlagnal nagyobb mozis k6zonséget, viszont az atlagnal
kevesebb fajlcserélét vonzottak. Igaz, egyik eltérés sem annyira jelentds, mint az
er6szakfilmek atlagot joval meghalado letoltései, mégis jo okkal feltételezhetjiik, hogy a
romantikus filmek esetében a tobbi miifajjal Gsszehasonlitva ma talan még fontosabb a

,kettesben mozizas” élménye.

5. abra A 2004. februar 1. és 2008. aprilis 30. kozott Magyarorszagon mozikban jatszott és 2008. majus 1.
és jhinius 30. kozott letoltott filmek fizeté kozonsége és letoltései miifajok szerint

(IMDb miifaji kategoriak: egy film tobb miifaji kategoriaba is tartozhat)
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47



A mozis filmkindlat és a fajlcserél6k keresletének szerkezeti

kiilonbségei

Az el6zéekben meggy6z6dtiink arrol, hogy az egyes filmmiifajok mozis kézonsége és
fajlcserélok kozotti keresettsége Osszefligg: mindkét kdzonségben jellemzéen ugyanazok a
miifajok népszeriek. Kovetkezik-e ebbdl, hogy a filmek kaldzkereslete Iényegében a
moziforgalmazas tiikkorképe?*® Tavolrol sem: a filmes miifajok mozis és p2p kozonségének
pozitiv korrelacidja még nem jelenti azt, hogy a kaldézok filmkosara a mozis valasztékkal
volna leirhat6. A kérdés csak a két piac szerkezeti sajatossagainak ismeretében valaszolhato
meg.

Miifaji értelemben a filmkereslet szerkezeti jellemzdin a kozdnség tartalomtipusok
szerinti tagolodasat értjiik. Vannak miifajok, amelyek mozis forgalmazasuk paraméterei
(el6fordulasuk  kiilonb6z6 mozikban, a vetitések gyakorisaga, idébeli eloszlasa, fizetd
kozonségiik mérete, stb.) alapjan homogén miifaji csoportokba (klaszterekbe) rendezhetdk,
melyek a tobbi miifajtol tobbé-kevésbé elkiiloniilnek. A mozik profiljat elsésorban ezek a
jellemzdk hatarozzdk meg: milyen mifaju filmeket, milyen gyakorisdggal, mekkora
teremkapacitassal ¢és hany nézdvel jatszanak. Amikor artmozikrol, multiplexekr6l, stb.
besz¢Eliink, ezekre a szempontokra gondolunk. Természetesen, ahogy vannak ,,mindent” jatszo
radiok, ugy vannak széles miifaji kinalati mozik is, azonban bizonyos tipust filmeket még
ezek is eltérd gyakorisaggal és kiilonb6z6 kdzonségeknek vetitenek.

A 13. tablazat €s a 6. abra a mozis kindlat miifaji szerkezetét mutatja. A kinalat mufaji
klasszifikacioja hierarchikus klaszterelemzés*' eredménye: ebben a nézetben a megfigyelési
egységek a mozik, a felhasznalt adatok pedig a kiilonb6z6 miifajokba sorolt filmek fizetd
kozonségének 1étszama.*? A mozimiisor kinélat szerinti tagolodasanak legjobb abrazolasa az
un. dendogram (6. 4bra): a faszerkezetli a diagram egyik végpontjan (baloldalan) az egyedi
miifajokat, masik végpontjan (jobboldalan) a legatfogdbb csoportositast kifejezd agakat
talaljuk. A mozis Kinalat legalapvetobb szerkezeti jellemzdje a ,magas kultara” vs.
,kommersz filmek” dichotomiaja: ez a két misortipus fordul elé a legritkabban egyiitt a

4 Ugyanezt a kérdést a filmek p2p keresletének magyarazo modelljeinél is vizsgaljuk.
4 Az itt alkalmazott klasszifikacié asszocidciés mérészamon (khi-négyzeten) alapulo, csoporton beliili
kapcsolatok (within-groups) modszerével dolgozo hierarchikus klaszterelemzés.
# Ha egy film tobb mint egy miifajba is besorolhatd, akkor kozonsége a filmet vetitd mozi esetében
mindegyik mifajnal ugyanazt az értéket veszi fel. P1. az IMDb alapjan akcio, bliniigy, drama és thriller
mtifaji besorolasu Keresztapa III 0sszesen 1200 nézdje mind a négy mdtifaj nézettségéhez 1200 f6vel
jarult hozza egy budapesti mozi esetében.
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mozik kinalataban. A dendogram tovabbi elagazasai mutatjadk e két ,,definitiv’ miifaji
kategoria osztalyozasat tovabbi (al)miifaji csoportokra. A kommersz miifajokon beliil négy
almiifaj is kirajzolodik, melyek egyike tovabbi harom csoportot rejt. Ezt a metamiifajt ,,tipikus
tomegfilmeknek” nevezziik, mert az ide tartoz6 tovabbi harom miifaj 1ényegében fedi a
multiplex mozik (egyben a hollywoodi filmipar) kinélatat: az erdszak-, a ,habkonnyii”,
valamint a sziilok és gyerekek altal kozosen is megnézhetd filmeket. A kommersz miifajok

masik tipusa tarsadalmi valdésagbol valdé menekiilés filmjei, innét a kategoria neve.

13. tablazat A mozik miisorkinalatanak szerkezete miifaji csoportok szerinti bontasban®

(Klaszterelemzés eredménye alapjan.** N=169)

MAGAS KULTURA KOMMERSZ
‘. . . Tipikus tomegfilmek
Partikularis Klasszikus Eszképizmus P &
miifajok miifajok L .. "

! ! Szul6/gyerek Kénnyed Erészak
Musical Drama Akcidfilm Kaland Vigjaték Blintigyi
Hdbortus Zene Sci-Fi Csaladi Romantikus Horror

Térténelem Fantdzia Animdcid Thriller
Western
Detektiv

A Kklasszifikacio eredménye azt mutatja, hogy a mozik kinalata miifaji értelemben
erdsen strukturalt: bizonyos miifaju filmeket egyiitt, mifaji ,,klaszterekbe” rendezve tartanak
miisoron, egyes miifajok pedig szinte teljesen hidnyoznak sok mozi miisorardl. A mozihaldzat
tehat olyan piactér, ahol a fogyasztok pontosan tudjak, hogy milyen tipusu tartalmak milyen
tipusu mozikban taldlhatok meg, és ennek megfelelden valasztanak kozottiikk. A mozis kinalat
szerkezetét persze némi intuicidval barmely szakértd statisztikai elemzés nélkiil is képes
elfogadhatd pontossaggal vazolni. Legfontosabb kérdésiink ezért nem is az, hogy milyen a
mozis piactér szerkezete, hanem az, hogy mik kaldzkereslet és a mozis piactér szerkezetének
kiilonbségei. Ha azt taldlnank, hogy a kaldzkereslet a mozis kinalathoz hasonléan tagolodik
mifajokra (azaz bizonyos miifajokat egyiitt, a tobbitdl elkiiloniilve €s nem ugyanazok a
személyek toltenek le), abbol arra kovetkeztetnénk, hogy a fajlcserélés 1ényegében nem mas,
mint a mozis piactér ,,arnyéka”, és az emberek csupan moziba jarasi szokasaikat kovetik,
amikor a fajlcserélé halozatokon filmekre vadasznak.

4 TLasd 6. dbra.
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6. abra A mozik miisorkinalatanak szerkezete

(Hierarchikus klaszterelemzés, bazis: magyarorszagi mozik, 2008. majus 1.-junius 30. N=181)
Dendrogram using Average Linkage (Within Group)

Rescaled Distance Cluster Combine

CRSE a 5 1a 15 Z0 Z5
Label Hum +-———————- +-———— +-—————— +——— tom——_— +
RBkeoidfilm 1
Sci-Fi 15 J
Fantézia =}

Faland 2

Caalédi 7 :l
Enimiécid 3 _—_
Vigjaték 4

Bomantikus 14 4
Buniigyi 5 :I—
Horror 10

Thriller la

Hestern 138

Detektiv 13

Musical 12 —I_
Héboris 17

Tarténelem g

Drams [ |
Zene 11

7. abra A fajlcserélok keresletének szerkezete
(Hierarchikus klaszterelemzés, bazis: 3 magyarorszagi p2p tracker haszndloi, 2008. majus 1.-junius 30.
N=50863)

Dendrogram using Lverage Linkage (Within Group)

Bescaled Distance Cluster Combine
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crer

diagram (7. abra) alapjan azonban errdl sz6 sincs. A fajlcserélok kereslete nem egyszeriien
kiilonbozik a mozis piactértdl: kozelebb jarunk a valdésaghoz, ha tgy fogalmazunk, hogy a
p2p filmkereslet miifaji értelemben strukturalatlan. (Ezt jelzi, hogy a dendogram agai mar
viszonylag korai hasitasoknal sok-sok egyedi miifajra bomlanak.) A p2p piactér szerkezete
még csak nyomokban sem emlékeztet mozis piactér strukturajat alkoto, konzisztens miifaji
csoportokra. Ez két jelenséget takarhat: vagy arrdl van sz6, hogy a felhasznalok tobbségénél
teljesen véletlenszerti, milyen mifaja filmeket toltenek le, vagy arrol, hogy a legtobb
felhasznalo szinte mindenféle mifajbol tolt le, még ha eltérd intenzitassal is. Figyelembe
véve, hogy az adatgyijtés kéthonapos idGablakaban az egy fajlcserélore esé atlagos
filmletoltések szama tobb mint 10 — azaz hetente legalabb egy film (10. tablazat) —, a
masodik magyarazatot fogadjuk el. A legtbb fajlcserél6 a letdltésekbdl sokkal valtozatosabb
miifaji kosarat allit 6ssze, mint amit a mozikinalat szerkezete a filmmiifajok szegregacidjaval
kapcsolatban sugall. Barmennyire is meglepd, pusztan letoltott filmjeik miifaji besoroldsa
alapjan a fajlcserélok kozott nem azonosithatok izlésiiket tekintve hasonld csoportok. A
fajlcserélok kihasznaljdk az ismeretlen kiprobalasanak kockazat- és koltségmentes
lehet6ségét, és tetszés szerint kalandoznak kiilsnbdzé miifajok kozott.*

Mindez nem jelenti azt, hogy a fajlcserélok ne rendelkeznének vildgos mifaji
preferencidkkal. Kockazat nélkiil kijelenthetd, hogy éppen ellenkezdleg: a p2p
kal6zkozonség, miként a kulturalis javak barmely felvevOpiaca (koztik a filmek offline
kozonsége) koherens izlésbeli mintazatokat és ezek alapjan leirhato, tobbé-kevésbé homogén
csoportokat rejt. Mivel azonban a mozilatogatas adatai nem az egyének szintjén, hanem
filmenként és mozinként aggregalva allnak rendelkezésiinkre, semmit nem tudunk mondani a
fajlcseréldk globalis, illetve offline filmfogyasztasanak (miifaji) szerkezetérdl. Igy csupan
annyit allapithatunk meg: fiiggetleniil attol, hogy a filmkalozok milyen izlésbeli csoportokba
rendezédnek teljes (offline és online) filmfogyasztasuk alapjan, egyéni izlésiik az dltaluk
letoltott filmekbdl nem olvashato ki. (Vagy ami ugyanaz: a filmek p2p kaldzforgalma miifaji

szempontbol szinte teljesen strukturélatlan.46)

4 Ezzel a kijelentéssel kapcsolatban dvatossagra int az egyes mifajok stratégiai letoltésének korabban
mar targyalt gyakorlata. Az azonban kizarhatd, hogy a p2p filmkeresletben azért ne talaljunk mtifaji
strukturat, mert sok fajlcseréld letoltési pozicidja javitasa érdekében tolt le bizonyos miifajokat. Az
ilyen tipust letdltés egy-két népszerlibb mdiifaj tobbletkeresletét még magyarazhatja, sok miifaj
strukturalatlan keresletét azonban semmiképp.
4 Azért fogalmazunk agy, hogy ,szinte teljesen”, mert a klasszifikdcios diagramrol (7. abra) azért
leolvashato egyfajta csoportositas: az animacids, csaladi, fantazia, kaland- és akciéfilmek p2p kereslete
jobban egyiitt jar, mint mas mtifajoké. Ezt a csoportot akar egy csaladias jellegti tartalmi szegmensnek
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Ebbdl a felismerésbdl tovabbi, altalanos érvényii megallapitasok kdvetkeznek a filmek
online feketepiacaval kapcsolatban. A nem specializalodott, mainstream p2p kereslet miifaji
strukturalatlansaga ugyanis arra utal, hogy a fajlcserélésnek koszonhetden a tetszéleges izlésii
filmfogyaszt6 szdmara az ,,elkalandozas” sajat preferenciajatol, uj miifajok, stilusok kockazat
nélkiili kiprobalasa nem csupan elvi, hanem a gyakorlatban is kiaknazott lehet6ség. A
hagyomanyos, médiaipari termelOk altal felkinalt tartalmi struktardk hidnya ezzel egyiitt
tavolrol sem jelenti azt, hogy a kulturalis javak p2p ,,arnyékgazdasaga” — még a tartalmilag
nem specializalt formajaban is — teljesen strukturalatlan volna. Amint a bevezetdben
emlitettiik, a p2p kalozpiac egyik oldalan a tematikus strukturak sokkal pontosabban jelennek
meg, mint korabban — koOszonhetéen annak, hogy a specidlis tartalomtipusok koré
szervezodo kozonség kiszolgalasa eldl eltiinnek azok a meéretgazdasagossagi korlatok,
melyekbe a piaci viszonyok kozott miikodo csatorndk sziikségszeriiképpen beleiitkoznek.
Masrészt az altalanos érdeklddési kort kiszolgald halozatok altal a fogyasztdiknak felkindlt
tartalmi kalandozas, explorativ nomadizmus radikdlisan kiilonbozik az ezt a lehetdséget
legalis piacokon a televizid altal biztosité channel-surfing, ,,zapping” élményétl. A p2p
felhasznald a ,,véletleniil odakapcsolok-belenézek-nem tetszik-elkapcsolok™ tévés logika
helyett a ,,nem tudom mi ez-de letoltom-kiprobalom-legfeljebb letérlom-de az is lehet, hogy
archivalom” aktiv érdeklodést feltételezo logikajaval valaszt a tartalmak kozott.

Mivel a filmek és a fajlcserélok letoltést kovetd kapcsolatardl nincsenek informacidink
(pl. mely filmek megtekintését szakitjak félbe, melyeket archivaljak fizikai hordozora,
melyeket ajanljak ismer6sok szamara, stb.), ezért csupan empirikus alatdmasztasra varo,
izgalmas hipotézisként fogalmazzuk meg azt a gyanunkat, hogy itt valdjaban a kulturdlis
fogyasztas kiagyazddasanak (Giddens 1990, 1991), a kulturalis termeldk altal felkindlt értékek
és lojalitasok részleges elvetésének, részleges ujratargyalasanak vagyunk tanui. Ez a
folyamat, amint arra szamos, tanulmanyunkban is targyalt jel utal, korantsem tekinthetd a
legalis piacok torténéseitdl teljesen fliggetlennek, de a megfigyelt mintazatok — még egy
olyan ,mainstream” p2p kornyezetben is, ahol ezt a vizsgalatot folytattuk —, tulsagosan
karakteresek ahhoz, hogy ne lassuk indokoltnak e hipotézis megfogalmazasat.

Végiil vegyiik észre azt is, hogy a féjlcseréld magatartas kidgyazddasa az egyéni izlés
kontextusabol kozonségszocioldgiai értelemben a hidnyparadigma erejének tovabbi
bizonyitéka lehet. A kockazat nélkiili probalkozasok az érdeklodés fejlesztésének a kulturalis
javak szabad korforgasat lehetévé tevd halozati technoldgia hidnyidban kiakndzhatatlan
lehet6ségét hordozzak. A p2p alapu filmfogyasztis miifaji strukturdlatlansdga ezért igazolja
azt a feltételezésiinket, hogy a p2p technoldgidk haszndlata olyan keresletet generdl, melynek
kielégitése a legdlis piactér keretein beliil (jelenleq) elképzelhetetlen.

is tekinthetjiik, azonban az ide tartozé mtfajok kozotti kapcsolat tal laza, masrészt az Gsszes tobbi
miifaj kozott még ezekkel Osszehasonlitva is sokkal kevésbé strukturalt.
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A filmek p2p kalézkeresletének magyarazata a moziforgalmazas
jellemzéivel

A filmforgalmazas és a fajlcsere jellemzdinek leird statisztikaja alapjan a két dimenzid
kapcsolatarél korvonalazodd kép kozponti eleme, hogy a p2p feketepiacon forgalmazott
filmek egyik része pusztan a moziba jarast helyettesiti, masik része viszont a (magyarorszagi)
mozis piaci kinalat hidnyat kompenzalja.*’ A piac egyes jellemzdinek puszta egyiitt jarasa
azonban még nem jelent oksagi kapcsolatot: a kalozforgalmat alakité mechanizmusok pontos
feltarasdhoz magyarazé modellek sziikségesek.

Adatgyjtésiink korlatai (az otthoni video-forgalom, illetve a televizidos sugarzas
adatainak hianya) a filmek p2p kalozkereslete és mozis forgalmazasa kozotti oksagi
kapcsolatok vizsgalatat teszi lehetové. Két, implikacioit tekintve lényegesen kiilonbozo
kérdést vizsgalunk:

1) Mit6l figg, hogy egy film felkeriil-e a fajlcserélé halozatokra, azaz a
release-csapatoktol kikeriil-e letoltésre alkalmas kopia?

2) Mitél fiigg, hogy a fajlcserélok az elérhetd filmekbél mennyit roltenek
le?

A kérdések a p2p kereslet és a mozik kinalata kozotti oksagi kapcsolatok mas-mas
aspektusara (,,a kal6zok/release csapatok érdeklodéséncek felkeltése™, illetve ,,népszerliség a
fajlcserélok kozott”) vonatkozik. Az elsé kérdésre logisztikus, a masodikra linearis
regresszioval keressiik a valaszt.

A fentebb ismertetett eredmények alapjan a kovetkezd hipotéziseket teszteltiik:

H1  Minél frissebb egy film, annal nagyobb a feketepiaci kereslete.

H2 A filmek disztribucigjara allokalt marketing-er6forrasok a p2p
feketepiaci keresletet is meghatarozzak.

H3 Egy film mozis kozonségsikere (magas nézdszama) és
kaldzletoltéseinek mennyisége kozott oksagi kapesolat van.

4 A maximalis koriiltekintés és védhet6 kovetkeztetések érdekében ismételten hangsulyozzuk, hogy a
mozis kindlat hidnya kizardlag akkor foghaté fel a teljes legdlis filmpiac hianyaként, ha igaz az az
allitas, hogy ,,ami nincs a moziban, az (altalaban) nem kaphaté DVD-n/VHS-en, és nem jatsszak a
tévében sem”. Ezt az allitast azonban lehetetlen ellendrizniink mindaddig, amig a forgalmazdktol nem

sikeriil beszerezniink az otthoni videdk és a filmek televizids vetitésének statisztikait.



A fajlcserél6 halézatokra kikeriil6 filmek

A logisztikus regresszio fiiggd valtozoja dichotdom: minden filmnél vagy a ,,p2p
halozaton elérhet6 volt” (1) vagy a ,,nem volt elérheté” (0) értéket veszi fel. Ezzel a modellel
tehat csupan azt vizsgaljuk, mitdl fiigg, hogy egy film Kikeriil-e a fajlcseréld-halozatokra; a
filmek p2p kal6zkozonségének mérete itt nem szamit. Amint korabban emlitettiik, a filmek
p2p feketepiaci korforgasanak elsd stacidjaként a release-csapatok hasznalhatd mindségii
digitalis kopiakat készitenek a filmekbdl, majd ezeket a kopidkat a disztribucids hierarchia
alacsonyabb szintjein allok eljuttatjak, pontosabban feltéltik a fajlcseréld haldzatokra.

Az els6 modellben a teljes (az idéablakban, illetve azon kiviil vetitett) filmkatalogust
vizsgaljuk (14. tablazat). Mindegyik modellt egy ,,a” és ,,b” valtozatban készitettiik el. A kettd
kozott egyediil a filmek IMDD tetszési indexének (rating-jének) magyarazo valtozok kozotti
szerepeltetése vagy hidnya jelenti a kiilonbséget. Az IMDb pontszam ,kakukktojas™: a
modellekben szerepl6 tobbi valtozoval ellentétben nem kothetd specialisan a magyar piachoz.
(Emlékeztetdiil: ez az index az imdb.com weboldal 1atogatéi altal egy tizfoka skalan kifejezett
tetszéspontszamok filmenkénti atlaga.) Az IMDb pontszamok atlagaba természetesen a
magyar kozonségnek is lehet (van) beleszolasa, az értékelések zome azonban nem
magyaroktdl szadrmazik. Szerepeltetése mellett azért dontottiink, mert kivancsiak voltunk,
van-e a filmletdltésnek olyan nézete, ahol a (globalis) ké')zénség48 értekitélete befolydsolja azt,
hogy egy film megjelenik-e a magyar fajlcseréldk altal latogatott feliileteken.

Az elsb ,,a” és ,,b” modellben® a 4, illetve 5 fliggetlen véltozoval® 13, illetve 14%-ot
sikeriilt megmagyardznunk a fajlcseréld halozatokra kikertilt, illetve onnét hianyz6 filmek

# A filmek IMDb-pontszama persze ugyanugy nem mindsithetd a teljes kozonség értékitéletét
reprezentdld mutaténak, mint barmely weboldal mintavétel szempontjabol kontrollalatlan
megkérdezése, szavazasa.
4 A hianyzo értékeket mind a logisztikus, mind a lineéris regresszids modellekben un. ,listwise”
modszerrel (a legalabb egy hianyzé értéket tartalmazd megfigyelési egységek kizarasaval) kezeltiik.
% Amint a korrelacios egyiitthatokbdl kideriilt, a regresszids modellekben felhasznalt fiiggetlen
valtozok nem fiiggetlenek egymastdl, ezért a fiiggetlen valtozokat (a premier ota eltelt id6 kivételével)
e hatasok kiszlirése utan, reziduadlis formajukban szerepeltettiik. (A modellbdl kihagytuk a , vetitések
szama” és a ,filmet jatszo6 mozik szama” valtozdkat, mivel ezek tal erdsen korrelalnak a kopiak
mennyiségével, illetve az eladott jegyek szamaval.) A forgalmazasba keriilt kopidk mennyisége
Osszefiigg az eladott jegyek szamaval, ez utobbi pedig azzal, hogy mennyi ideig vetitik a filmet. A film
életciklusa nem filiggetlen az IMDb-pontszamtdl. Az eredeti valtozokbol rezidualis egyiitthatokat
el6allito regresszids egyenletek részletes eredmeényei elérheték a szerz6knél.
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1.°! Osszesen két szignifikans hatast taldltunk: a mozikba szétkiildott

kozotti kiillonbségbd
kopidk szaménak kismértékii €s az eladott jegyek szaménak sokkal erésebb pozitiv hatasat.
Az eredmény jelentéségének felméréséhez idézziik fel a valtozok paronkénti korrelacioit (7.
tablazat). Ezeknél azt talaltuk, hogy a filmek p2p kaldzforgalma szorosabban Gsszefligg a
mozihaldzatba szétkiildott kopidk mennyiségével, mint az eladott jegyek szdmaval, tehat a
fizetd kozonség nagysagaval. Az itt vizsgalt dichotém fiiggd valtozd (trackereken elérhetd
volt-e vagy sem) persze alacsonyabb mérési szintii, mint a letoltétt mennyiség, de vegyiik
észre: abbol a szempontbol, hogy egy film felkelti-e a p2p releaserek és a tracker kinalatot
meghatarozo szereplok (adminisztratorok, magas rangu tagok) érdeklodesét (egyaltalan
feltoltik-e a halozatra), a film mozis kozonségének mérete sokkal fontosabb tényezé, mint az,
hogy mekkora disztribucios tamogatast kapott a forgalmazotol. A | kikeriil vagy nem keriil ki
a halézatra” képletben tehat van szerepe a koOzonséghatdsnak, igy vélhetéen a
»sz4jreklamnak™, a referencia-csoportok ,,még nem lattad?” és hasonl6 reakcidinak is. Ezt az
okséagi kapcsolatot jegyezzilk meg: a linearis (a let6ltott mennyiséget) magyardzé modell

eredményeinek értelmezésekor még segitségilinkre lesz.

51 A modellekben mindegyik valtozo esetében szerepeltetjiik a valtozo négyzetes tagjat. Tekintettel
arra, hogy a fiiggetlen valtozok mindegyik modellben magas (aranyskalas) mérési szintliek, a
modellépités soran vizsgaltuk a fliggd és a fiiggetlen valtozok illeszkedését. A legtobb esetben azt
talaltuk, hogy a fliggetlen valtozok négyzetes alakjaval rendre jobban becsiilhet a fiiggé valtozo (a
letoltés), ezért a modellben ezeket is szerepeltetjiik. A logisztikus regresszié eredményeinek kénnyebb
értelmezése, a fliggetlen valtozok hatasainak Osszehasonlithatosaga érdekében az eredeti B
egylitthatokbol kiszdmitottuk a sztenderdizalt (R) egytiitthatokat. (Ennek moddszerérdl lasd: Székelyi-
Barna, 2002.) A szignifikins f-egyiitthatok kozotti ardnybeli kiilonbségek a fiiggetlen vdltozdk valdsdgos
,erbsorrendjének”feleltetheték meg. Ha egy valtozonak mind a négyzetes, mind az eredeti alakja
szignifikans hatasa (mint pl. az ,1a” és ,, 1b” modelleknél a kdpiamennyiség esetében), a valtozé teljes
hatdsa az eredeti és a négyzetes alakokhoz tartozo f$3-egylitthatok Osszege. Az elsd logisztikus
regresszid egylitthatdit tartalmazé 14. tdblazatban pl. a ,,mozikban forgalmazott kopidk szdma” 0,185
és -0,143 B3-értékekkel szerepel (az utdbbi a négyzetes tag hatasa). A kdpiamennyiség teljes hatasa
tehat 0,185-0,143=0,042.

55



14. tablazat Az osszes (idoablakban vagy elotte) vetitett film letoltésre elérhetoségének magyarazo modellje

Logisztikus regresszio (fiiggd valtozo: 1 = trackerekre kikeriilt, 0 = nem keriilt ki)

1a) Modell 1b) Modell
B (Std error) f Exp(B) B (Std error) B Exp(B)
A premier és a vizsgalt
2 0,007 ,02 1,002 ,001 0,007 ,014 1,001
idGablak kozott eltelt ids (hét)  '°° (0007) 0,026 1,00 0,00 (0007) 0,0 00
t_from_prem
t_from_prem? 0,000 (0,000)  -0,055 1,000 0,000 (0,000)  -0,049 1,000
Mozikban forgalmazott 0,657***  (0124) 0,180 1,929 0,654***  (0126) 0,185 1,923
. kopiak szdma
copies
copies2 -0,454*** (0,122) -0,141 0,635 -0,449%** (0,125) -0,143 0,638
Eladott jegyek mennyisége 0,102 (0,167) 0,028 1,107 0,118 (0,169) 0,033 1,126
tickets
tickets® 0,255* (0,121) 0,300 1,291 0,246* (0,122) 0,298 1,279
A film élettartama 0,093 (0,105) 0,025 1,097 0,096 (0,105) 0,027 1,100
f_life_span
f_life_span’ -0,106 (0,01)  -0,043 0,900 -0,101 (0,102)  -0,042 0,904
IMDb tetszési index 0,179 (0,119) 0,050 1,196
imdb_rating
imdb_rating’ 0,027 (0,067 0,013 1,027
Constant 0,635* (0,268) 1,887 0,664* (0,280) 1,942
OLS R’ 0,13 0,14
N 453 449

*p<0.05 **p<0,01 ***p<0,001



A legérdekesebb fordulathoz az idéablakban, azaz 2008. majus 1. és junius 30. kozott
vetitett filmek modelljeinek értelmezésekor érkeziink (15. tiblazat). Ne feledjiik: ez a filmes
piac egyik legérdekesebb nézete, mert itt olyan alkotasok feketepiaci elérhetoségét vizsgaljuk,
amelyeket a kérdéses periodusban a mozik is jatszottak.”® Mar a kozel 40%-o0s magyarazé erd
is szembetling: az, hogy a filmforgalmazas 4-5 jellemz6jével ilyen jol magyarazhat6 a filmek
p2p halozati jelenléte, a p2p kaldzkinalat mozis disztribicio altal vezéreltségének bizonyitéka
— legalabbis az éppen vetitett filmek esetében.”® Ennél a modellnél raadasul tobb szignifikans
hatast talalunk, mint az Gsszes film p2p forgalmat vizsgalva: egy kivételével az Osszes
vizsgalt tényez0 hatassal van arra, hogy az éppen a mozik programjan 1évo filmekbdl mi kertil
ki a fajlcserélok kozé. A legerGsebb a filmpremier ota eltelt id6 hatasa, méghozza pozitiv
elojellel: az id6 mulasaval minden, a kozelmultban bemutatott filmnek jelentdsen nd az esélye
a p2p elérhetdségre. A kopiamennyiség hatasa itt is csak kissé pozitiv, a nézdszam hatasa
azonban még a teljes katalégus modelljével Osszehasonlitva is erds. Végiil szignifikans az
IMDb-pontszam hatasa is, azaz a globalisan kedvelt filmeknek nagyobb esélyiik van a
kalozhalozati jelenlétre.

Ezekbdl az eredményekbdl arra kovetkeztetiink, hogy a p2p feketepiac kindlatanak
egy része erdsen marketing-vezérelt. Az éppen miisoron 1év6, komoly PR-ral tamogatott, a
kiadok nagy varakozasaitol kisért, ezért sok kopiaval forgalmazott (tobbségében nyilvan
hollywoodi) kézonségfilmjei szinte elkeriilhetetlentil a fajlcseréld haldzatokon kotnek ki. A
p2p kiszivargas esélyét tovabb noveli, ha a filmet sokan latjak és/vagy nemzetkozileg is
sikeres. A filmforgalmazok marketingbiidzséje tehat az egyik leghatékonyabb eszkoz a
feketepiac egyik meghataroz0 mechanizmusanak, a legalis fogyasztast helyettesitd
paradigménak az életben tartdsara. Minél erdsebb promdciot kap egy film, annal valdszinlibb,
hogy kikeriil a kalozhalozatokra.

Egészen mas a helyzet a mozik miisorabdl hianyz6 filmeknél. Ez utdbbiak
kalozmegjelenését a moziforgalmazas jellemzdi alig magyarazzak (16. tablizat). Szemben az
idéablakban jatszott filmek letdltésébdl megmagyarazott 39%-kal, ennek a modellnek csupan
6%-0s a magyaraz6 ereje. Még ennél is beszédesebb, hogy az idéablak el6tt vetitett filmek
elérhetdségére egyediil a kopiamennyiség gyakorol szignifikans hatdst — méghozzéa negativ
eldjellel. Ez azt jelenti, hogy a fajlcserélok korében annal nagyobb a mar nem jatszott filmek
kinalata, minél kevesebb kopiaval vetitették ezeket jatszasuk idején. A negativ egyiitthatd
abszolut érteke ezzel egyiitt nem magas — jelentdségét azonban hiba lenne nem felismerni,
hiszen ez a moziforgalmazas egyetlen szignifikans hatasa a ,,régi” filmek p2p kiszivargasara.

52 Ez persze nem jelenti azt, hogy mindegyik filmet az id8ablak teljes hosszaban vetitették. Egy film az
id6éablakban jatszottak kozé keriilt, ha a 2008. méjus 1. és junius 30. kozott az orszadgban legaldbb
egyszer vetitették.

% Fogyasztasi kutatdsok magyardazé modelljeiben kifejezetten magasnak szamit a 20% feletti

magyaradzo erd.



A kevesebb helyen vetitett filmek a mozik programjabdl kikeriilve kissé érdekesebbek lesznek a
fajleserélok szamdra. Ettdl eltekintve a multban jatszott filmek p2p jelenlétének esélye
fiiggetlen a korabbi kozonségsikertdl. Itt érdemes jra megjegyezni, hogy a mar nem vetitett
filmek DVD forgalmazési jellemzdinek iSmerete és modellbe épitése jelentdsen novelheti a
modell magyarazo erejét, hiszen a p2p kinalat tilnyomo része a film DVD kiadéasardl készitett
masolat, un. DVDRip. A modell jelenlegi allapotaban kapott eredmény, azaz a kopiaszam kis
mértékii negativ hatdsa ebben a kontextusban arra utalhat, hogy érvényesiil egy, az
elmulasztott mozis filmélményt a p2p piacokrol bepotld fogyasztoi logika.

A misoron tartott repertoarbdl tehat elsésorban a sikerfilmek, a mar nem jatszott
repertoarbol pedig inkabb a ,,rétegfilmek” kotnek ki a fajlcserélé-haldozatokon. A jelenséget a
jogtulajdonosok és a filmforgalmazok iizleti szempontjai feldl nézve ugy is értékelhetjiik,
hogy a nagy kézonségfilmek p2p kalozkindlata inkdabb csak mozis vetitésiik idején jelentds:
hosszabb tavon viszont ai eltéré kozonségii filmek hasonlo eséllyel szamithatnak arra, hogy

bekeriilnek a p2p piaci kérforgasba.
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15. tablazat A vizsgalat id6ablakaban vetitett filmek letoltésre elérhetéségének magyarazo modellje

Logisztikus regresszio (fiiggd valtozo: 1 = trackerekre kikeriilt, 0 = nem keriilt ki)

2a) Modell 2b) Modell
B (Std error) R Exp(B) B (Std error) R Exp(B)
A premier és a vizsgalt
0,027 , , , 0,028 , ,

id8ablak koz6tt eltelt ids (hét) 0,018 ( ) 0,199 1,018 0,011 ( ) 0,124 1,011
t_from_prem

t_from_prem? 0,000** (0,000) 0,922 1,000 0,000* (00000 0,860 1,000

Mozikban forgalmazott 3,020**  (095) 0,628 20,493 2,789**  (0988) 05581 16,265

. kopiak szdma

copies

Copies2 -2,561** (0,990) -0,601 0,077 -2,227%* (1,017) -0,524 0,108

Eladott jegyek mennyisége -0,693 (0,578) -0,144 0,500 -0,487 (0,598) -0,101 0,615
tickets

tickets” 0,856* (0372) 0,761 2,354 0,817* (0,400) 0,729 2,265

A film élettartama -4,595 (2,664) -0,951 0,010 -3,850 (2,744) -0,799 0,021
f_life_span

f_life_span’ -0,853 (0,465)  -0,262 0,426 -0,853 (0490)  -0,263 0,426

IMDb tetszési index 0,520* (0,245) 0,108 1,681
imdb_rating

imdb_rating’ 0,136 (0,149) 0,050 1,145

Constant 2,645** (0,950) 14,085 2,293* (0,974) 9,902

OLS R’ 0,37 0,39
N 186 182

*p<0.05 **p<0,01 ***p<0,001



16. tablazat A vizsgalat idéablaka elott vetitett filmek letoltésre elérhetoségének magyarazé modellje

Logisztikus regresszio (fiiggd valtozo: 1 = trackerekre kikeriilt, 0 = nem keriilt ki)

3a) Modell 3b) Modell
B (Std error) R Exp(B) B (Std error) B Exp(B)
A premier és a vizsgalt
0,015 , 1, , 0,015 , 1,

idGablak kozott eltelt idd (hét) 0003 (0015 0,039 1,003 0,003 (0015 0,036 1,003
t_from_prem

t_from_prem2 0,000 (0,000) -0,105 1,000 0,000 (0,000) -0,104 1,000

Mozikban forgalmazott 0,054 (0165) 0,013 1,056 0,061 (0166) 0,014 1,063

. kopiak szdma

copies

copies2 -0,320* (0,162) -0,085 0,726 -0,327* (0,163) -0,088 0,721

Eladott jegyek mennyisége 0,228 (0,210) 0,054 1,256 0,221 (0,211) 0,052 1,247
tickets

tickets’ 0,252 (0,136) 0,255 1,287 0,253 (0,136) 0,257 1,288

A film élettartama 0,193 (0,133) 0,046 1,213 0,196 (0,133) 0,046 1,216
f_life_span

f_life_span’ -0,042 (0,115) -0,015 0,958 -0,042 (0,115) -0,015 0,958

IMDb tetszési index 0,013 (0,140) 0,003 1,013
imdb_rating

imdb_rating’ -0,023 (0,075) 0,010 0,977

Constant 0,939 (0,644) 2,557 0,976 (0,653) 2,653

OLS R’ 0,06 0,06
N 267 267

*p<0.05 **p<0,01 ***p<0,001



A letoltott filmmennyiséget magyarazo tényezok

A linearis regresszidelemzés eredményei (17. tiblazat) alapjan azt, hogy a filmeket
milyen mennyiségben toltik le, részben mas tényez6k magyarazzak, mint azt, hogy mi kertil
ki a fajlcserélé halozatokra. Az els6 linearis modellben szignifikans a premier 6ta eltelt id6
negativ hatasa: a filmrepertoar egészére nézve a vizsgalt idéablakhoz (azaz a letdltés
datumdhoz) kozelebb bemutatott filmekbdl tobbet toltdttek le, mint a régebben
bemutatottakbdl. Tovabbi kiilonbség a dichotom modellhez képest, hogy a letdltott
mennyiséget a globalis népszeriiség is (pozitivan) befolyasolja, valamint az is, hogy a
mozik6zonség méretének nincs kimutathatd hatdsa. A kopiamennyiség hatasa viszont
ugyanugy pozitiv, mint a dichotdom modellben, csupan joval erdsebb. A vizsgilt teljes
filmrepertoar vonatkozasaban tehat a filmek marketingje a letdltott mennyiséget jobban
magyarazza, mint azt, hogy mi érhetd el a halézatokon.

Az idGablakon beliil letoltott filmek mennyiségét azonban a disztriblcio jellemzoi
sokkal kevésbé (csak 14%-ban) magyarazzak, mint a magat a kalozmegjelenést (18. tiblazat). A
kopiahatés itt is pozitiv és kismértékili, a premier 6Ota eltelt ido pedig ugyanigy erds pozitiv
hatast fejt ki, mint a dichotom modellben. Més valtozoknak azonban nincs szignifikdns
hatésa.

Végiil az adatgy(ijtés idején nem jatszott filmekbdl letdltdtt mennyiség magyarazod
modellje (19. tiblazat) 1ényegesen mas képet mutat, mint a dichotom modell. A feltdltés
esélyére a kisebb, a filmekbdl letdltott mennyiségre azonban a nagyobb kopiamennyiség
gyakorol pozitiv hatast. E két ellentétes hatas a letoltés jelenségének komplexitasara utal: a
mozimiisoron kiviili filmek koziil a jatszasukkor sziikebb kérben forgalmazott filmeknek van
(kissé) nagyobb esélyiik a kalozmegjelenésre, mig a ténylegesen letoltott mennyiség a
kozonségfilmek esetében nagyobb. (Ez utobbit az IMDb-pontszdm pozitiv hatasa is
megerdsiti.)

A mozikban forgalmazott kdpidk mennyiségének a filmletdltésre gyakorolt (egy nézet
kivételével) pozitiv hatdsa egyrészt utal a filmkaldzkodas ellen tett forgalmazoi erdfeszitések
relativ sikertelenségére, masrészt arra a mar Smith és Telang (2008) altal is megfigyelt
jelenségre, hogy a legalis piacokon tapasztalhatd marketing- ¢és kereslet-ellendrzési
er6feszitések a feketepiaci keresletet és kinalatot sem hagyjak érintetlentil.

Egy rovid kitérd erejéig érdemes elgondolkodni azon, hogy a fenti megallapitasok mit
is jelentenek a magyar filmek forgalmazasa szempontjabol. A jelent6s részben allami
tamogatasbol, illetve adokedvezmény segitségével forgatott, limitdlt méretli kozonséget
megszolitd magyar filmalkotasok forgalmazasara a gyartasi koltségek eldteremtése utan alig
jut pénz. Magyar filmet — a legnagyobb kozonségfilmeket leszamitva — csak alacsony
kopiaszdmmal és alacsony rekldm-bilidzsével forgalmaznak. Ennek — nem utolsosorban

pedig a ,,magyar filmet nem lopunk” szolidaritdsnak — koszonhetéen a magyar filmgyartas



kurrens alkotidsai nem, vagy csak nyomokban érhetdk el a magyar feketepiacokon. Az
alacsony reklamkoltésre is visszavezethetd alacsony nézdszam e filmek mozis forgalmazasat
eleve nem teheti nyereségessé, a DVD-kiadds azonban még generalhatna valamekkora
bevételt az alkotok és a forgalmazo szamara. Ahogy a magyar film nem jut el a kozonséghez a
mozikban, Gigy nem jut el a kozonséghez a p2p halézatokon sem, marpedig kozonség hijan
DVD-eladasok sincsenek. Tovabbi, kifejezetten erre a kérdésre fokuszald kutatasok
sziikségesek annak a hipotézisnek a teszteléséhez, hogy a magyar filmeknek akar hasznalhat
is a feketepiaci terjesztés/terjedés. Jelenlegi ismereteink alapjan ez a kijelentés persze csupan
spekulacidé, de ha abbol indulunk ki, hogy az internet-alapi kulturalis piacokon mas
mifajoknal életképes a minél nagyobb ingyenesen szerzett kozonség egy részének fizetds
vasarlova konvertalasanak iizleti modellje, legalabbis megalapozott a gyanunk, hogy — ha a
bevételeket tekintve nem is jarna sokkal jobban —, de a magyar film kozonséghez jutdsdban a
feketepiacok kulcsszerepet jatszhatnanak.
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17. tablazat Az 6sszes (idéablakban vagy elétte) vetitett filmekbdl letoltott mennyiség magyarazé modellje

Linearis regresszio (fiiggo valtozo: letoltott mennyiség, 2008. majus 1-junius 30.)

1a) Modell 1b) Modell
B (Std error) 3 t B (Std error) B t

Constant 967,2%** (98,46) 9,82 938,2%** (101,81) 9,22

Apremier és a vizsgaltidGablak ) cuxs (263  -0,903 -5,53 -14,6%*+ (263)  -0,908 -5,56

kozott eltelt id6 (hét)
t_from_prem

t_from_prem’ 0,1%** (0,02) 0,653 3,83 0,1%** (0,02) 0,655 3,84

:;';’rzr: ';ba” forgalmazott kopidk g 3uux (264 0,175 3,48 140,0%* 433 0165 3,23
copies

copies2 -72,9 (41,02) -0,097 -1,78 -66,0 (41,49) -0,088 -1,59

Eladott jegyek mennyisége -14,7 (49,08) -0,017 -0,30 -10,9 (49,2) -0,013 -0,22
tickets

tickets® 1,6 (13,2) 0,008 0,12 1,3 (13,2) 0,006 0,10

A film élettartama 25,1 (37,83) 0,029 0,66 24,7 (37,84) 0,029 0,65
f_life_span

f_life_span’ -1,4 (34,7) 0,002 -0,04 -1,3 (34,7) 0,002 -0,04

IMDb tetszési index 104,2* (42,57) 0,122 2,45
imdb_rating

imdb_rating 26,8 (24,43) 0,056 1,10

R? 0,12 0,13
N 453 449

*p<0.05 **p<0,01 ***p<0,001



18. tablazat A vizsgalat idéablakaban vetitett filmekbdl letoltott mennyiség magyarazo modellje

Linearis regresszio (fiiggo valtozo: letoltott mennyiség, 2008. mdjus 1-junius 30.)

2a) Modell 2b) Modell
B (Std error) 3 t B (Std error) 3 t

Constant 1900,5*** (391,88) 4,85 1747,6%** (403,02) 4,34

A premier és a vizsgalt idGablak 0,5 (1167) 0,016 0,04 1,1 (11,78) 0,039 -0,09

kozott eltelt id6 (hét)
t_from_prem

t_from_prem2 0,2%* (0,08) 1,086 2,83 0,2** (0,08) 1,108 2,84

Zgﬂgban forgalmazott kopidk 1058,5** (394,48) 0,929 2,68 984,4* (400,14) 0,864 2,46
copies

copies2 -962,7* (413,14) -0,852 -2,33 -888,8* (419,46) -0,786 -2,12

Eladott jegyek mennyisége -390,9 (224,58) -0,334 -1,74 -380,8 (226,74) -0,325 -1,68
tickets

tickets® 23,7 (34,35) 0,092 0,69 23,3 (34,6) 0,090 0,67

A film élettartama -2025,1 (1126,54) -1,131 -1,80 -1911,5 (1139,68) -1,068 -1,68
f_life_span

f_life_span’ -210,5 (161,23)  -0,203 -1,31 -251,4 (16502)  -0,243 -1,52

IMDb tetszési index 179,7 (109,46) 0,127 1,64
imdb_rating

imdb_rating 109,3 (71,85) 0,121 1,52

R? 0,13 0,14
N 186 182

*p<0.05 **p<0,01 ***p<0,001



19. tablazat A vizsgalat idéablakan Kiviil vetitett filmekbdl letoltott mennyiség magyarazo modellje

Linearis regresszio (fiiggo valtozo: letoltott mennyiség, 2008. mdjus 1-junius 30.)

3a) Modell 3b) Modell
B (Std error) S t B (Std error) B t

Constant 439,3%** (90,21) 4,87 444, 9%** (90,2) 4,93

Apremier & a vizsgdltidGablak (206) 0,587 -1,94 -4,2* (204)  -0,611 -2,04

kozott eltelt id6 (hét)
t_from_prem

t_from_prem’ 0,0 (0,01) 0,388 1,25 0,0 (0,01) 0,410 1,33

M?Zlkban forgalmazott képiak 51,0% (23,08) 0,148 221 52,4* 23) 0,152 2,28

. szama

copies

copies2 -31,8 (20,36) -0,114 -1,56 -35,2 (20,3) -0,126  -1,73

Eladott jegyek mennyisége 6,6 (23,84) 0,020 0,28 7,1 (23,7) 0,021 0,30
tickets

tickets2 -2,7 (6,56) -0,034 -0,42 -2,7 (6,49) -0,033 -0,42

A film élettartama -1,5 (18,97) -0,005 -0,08 -1,3 (18,77) -0,004 -0,07
f_life_span

f_life_span’ -3,9 (16,17) 0,020 -0,24 -3,3 (15,99) 0,017 -0,21

IMDb tetszési index 50,8* (19,94) 0,173 2,55
imdb_rating

imdb_rating 31 (10,85) 0,019 0,28

R? 0,05 0,07
N 267 267

*p<0.05 **p<0,01 ***p<0,001



VI. Kovetkeztetések

Kutatasunkkal a magyar filmdisztribuci6 két meghatdroz6 szegmense, a
moziforgalmazas és az online kalozkodas kozotti dsszefiiggések feltarasara tettiink kisérletet.
Elemzésiink kozéppontjaba a helyettesitd és a hianyvezérelt kalozkeresletet helyeztiik. A
kutatast komoly informatikai eréforrasokat igényld adatgytijtést elézte meg a legfontosabb
magyarorszagi torrent trackerek forgalmanak egyedi tranzakciok szintjén torténd kovetésével.
A kozvetlen megfigyelésbdl szarmazod adatbazisokat Osszekapcsoltuk a magyar
moziforgalmazas filmek €s mozik bontdsdban beszerezhetd adataival. A vizsgalat a magyar
filmpiac mas legalis szektoraira is kiterjeszthetd, amennyiben az iparag szereploitdl sikertil
megszerezniink az otthoni videdk forgalmanak részletes statisztikait.>*

Ugyan a kutatds célja a helyettesités és a hianyparadigma relativ stlyanak
meghatarozasa volt, a kapott eredmények ennél joval mélyebb ¢és izgalmasabb
kovetkeztetések levonasara, valamint tovabbi kutatasi hipotézisek meghatarozasara is
alkalmasak. Vizsgalatunk harom f6 szemponttal jarul hozza a kulturalis alkotasok
feketepiacainak kutatasahoz:

(1) Kinalati dimenzio: a téma szakirodalmaban egyediilallé modon szamos olyan,

korabban empirikusan nem vizsgalt mechanizmust sikerilt feltarnunk, amely

befolyasolja azt, hogy milyen kulturdlis alkotasok bukkannak fel a p2p
feketepiacokon.

(2) Keresleti dimenzio: a p2p feketepiaci keresletet elhelyeztiik a helyettesités/hiany

dichotomiaban, ugyanakkor ki is Iéptiink ebb6l a dichotomiabodl, és a feketepiaci

kereslet mifaji szerkezetével kapcsolatos allitasokat is megfogalmaztunk.

(3) A feketepiaci kozonség tartalomfogyasztasi sajatossagait el tudtuk hatarolni a

legalis csatornak kozonségének szokasaitol.

Ezek az eredmények nemcsak a p2p haldzatok mint alternativ kulturalis piactér
fejlodésének mechanizmusaiba engednek betekintést, hanem 0j megvilagitasba helyezik a
fajleseréld  kozosségekben résztvevok identitasanak, valamint kulturalis fogyasztasuk
beagyazottsaganak kérdéseit is.

5 Tovabbi lehetGség az illegalis piactér vizsgalatanak kiterjesztése, elsdsorban az otthoni DVD- és
VHS-masolasra. Ehhez kérddives adatfelvétel sziikséges, melybol bizonyos adatok statisztikai ftizids

technikakkal akdr az itt elemzett tranzakcids adatokkal is 6sszekapcsolhatok.
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A filmek p2p kinalata

Szamos bizonyitékat taldltuk annak, hogy a p2p feketepiacok erdsebb hianypotlo, mint
(legdlis fogyasztdst) helyettesité szerepet toltenek be. A megfigyelt harom fajlcseréld
trackeren cirkulald filmek dont6 tobbségét (haromnegyedét) csak nagyon régen vagy soha
nem vetitették moziban.

A p2p héloézatokon elérhetd tartalmak kindlatdt a mozis infrastruktura oldalarol
befolyasold tényezok hatdsa markénsan kiilonbdzik attdl fliggen, hogy egy film terjesztési
ciklusanak éppen mely pontjan tart. Lényeges eltéréseket talaltunk a mozikban jatszott és a
mozikbol , kikeriilt” (csak DVD-n vagy tévében hozzaférhet6) alkotasok p2p kinalatanak okai
kozott. A mozikban éppen jatszott filmek online kalozkindlata erésen marketingvezérelt: a
forgalmazotol komolyabb promoécioban részesiilé alkotasok sokkal konnyebben Kikeriilnek a
fajlcseréld haldzatokra, mint a kisebb marketingbiidzséjii filmek. Ezzel szemben a
mozimiisorrol lekeriilt filmek kozott éppen a gyengébb marketinggel tamogatott, Kisebb
kopiaszammal jatszott alkotasok jelennek meg nagyobb eséllyel a feketepiacon.

Ez utobbi jelenséggel fligg Ossze, hogy egyes rétegmiifajokba sorolhato filmek p2p
elérhetésége akkor ugrik meg, amikor mozikban mdr nem jdtsszak dket. A kommersz
miifajokndl ez éppen forditva van. A rétegmiifajok esetében a fajlcseréld haldzatok archivum-
funkciot toltenek be.

A p2p feketepiaci kereslet

A fajleseréldk filmkeresletét (a kiillonb6zd alkotasokbdl letoltdtt mennyiséget) két
szempontbol is vizsgaltuk. Egyrészt kivancsiak voltunk arra, hogy a p2p kereslet mennyiben
magyardzhaté a mozis forgalmazas sajatossagaival. Méasrészt az egyedi fajlcseréldk ,,letoltési
kosarat” elemezve feltartuk a kereslet miifaji szerkezetét.

Az éppen miisoron 1évo filmek esetében a moziforgalmazas jellemzdi sokkal kisebb
mértékben magyardzzak a letoltott mennyiséget, mint azt, hogy mi keriil ki a fajlcseréld
halézatokra. A marketing-er6forrasok hatasa ezzel egyiitt ebben a nézetben is szignifikans,
vagyis a nagy kozonségfilmekbdl nagyobb mennyiséget toltenek le mindaddig, amig a mozik
miisoran vannak — s6t még utdna is, bar a premiertdl tdvolodva csokken a letdltott
mennyiség.

Mig a filmforgalmazas jellemzd6i fel6l nézve szamos jelét talaltuk annak, hogy a
legalis piacok kinalata — az alkotasok életciklusa szerint eltéré mértéki — hatassal van a
tartalmak online feketepiaci keresletére, addig a p2p kereslet miifaji szerkezete a fajlcserélok
tartalomfogyasztasi szokasainak magas szabadsagfokat igazolja. A letoltési szokasok egyik
legfontosabb jellemzdje, hogy a tobbség szinte mindenféle miifajbol letdlt, ezért a mozis
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kinalat tartalmi tagolodast szerkezete a fajlcserélok kozott még csak nyomokban sem
fedezhetd fel. Nem arr6l van szo, hogy a fajlcseréloknek ne volnanak tartalmi preferenciai,
hanem arrol, hogy az online kalozpiac nemcsak lehetévé teszi, hanem ténylegesen hozza is
jarul a kulturalis fogyasztas kidgyazodasahoz a korabban kialakult egyéni lojalitasok
viszonylag  koherens  rendszeréebol. A kidgyazddds  eredményeként  kialakuld
tartalomfogyasztas legfontosabb jellemzdje a kisérletezés és a nomadizalodas. Ezt a
megfigyelést, és a kereslet hianypotlo jellegét tamasztja ala az a tény is, hogy a megfigyelt
fajlcserélok kozott joval nagyobb sulyt képviselnek azok, akik kizardlag mozikban nem
megnézhetd filmeket toltottek le, mint azok, akik csak a mozikban jatszott filmeket, tovabba
10 fajleserélobol 9 toltott le a moziban nem jatszott filmeket.

A feketepiaci kozonség tartalomfogyasztasa

A filmek online kalozpiacanak attekintett jellemz6i, a produkcidk p2p korforgasanak
feltart mechanizmusai alapjan a fajlcsere a tartalomfogyasztas 6nallé paradigmajaként irhato
le. A kozosség szempontjait szem elott tartd szelekcido az elérhetd legalis és feketepiaci
kinalatbol, a kereslet csak részben legalis piaci mechanizmusok altali meghatarozottsaga és
mifaji strukturdlatlansaga igy egylittesen egyik kordbban ismert tartalomfogyasztasi
paradigmara sem jellemz6. A kalozpiacok helyettesito, illetve hianypotld funkcidjaval
Osszefliggd kérdéseket ezért nemcsak a tartalmak, hanem a kozvetitd csatornak szintjén is
sziikséges vizsgalni.

A fajlcsere mint sajatos szabalyokkal, modus operandival bir6 tartalomdisztribucios
infrastruktira és a koré szervez0dd fogyasztoi kozosségek térnyerése arra figyelmeztet, hogy
a filmes disztribuciot nemcsak az alkotasok elsddleges piaci jellemzoi (ar, kinalat) feldl,
hanem a tartalmak fogyasztdsanak kontextusa, a tartalmak Osszeflizésébdl 1étrejovo
programming oldalarol is kihivas éri. A torrent-alapt filmdisztribucié egy viszonylag rovid
¢letciklusu, az aktudlis legdlis kindlatot koncentraltan, a felhasznalok ad-hoc érdeklédését
pedig fragmentaltan megjelenitd jukeboxhoz hasonlithato, ahol a kereslet az éppen aktualisan
felkeriilt néhany tucat, esetleg parszaz film kozott oszlik el. A filmes f4jlcsere valahol féltiton
van a videokdlcsonzd és a tematikus tévécsatorna kozott, ahol a kinalatot és a programot a
halozatok kozosségeét alkotd felhasznalok folyamatosan és interaktiv mddon alakitjak. A
globalis feketepiacon elérhetd tartalomkinalat koriil helyileg relevans kontextusok alakulnak
ki, amelyek a végsé soron mindenki szdmaéra egyforman elérhetd digitalis kinalatot a helyi
kozosség igényei, értékei, érdeklddése alapjan sziirik. A feketepiacok miikodése ezaltal
részben megeldlegezi, részben visszaigazolja a kulturdlis piacok 4talakuldsdnak azt a
hipotézisét, mely szerint a disztriblicios szlikdsség koradban a termeldk és a disztributorok altal
generdlt és dominalt kontextusok helyét fogyasztok altal generdlt €s tartalombdséggel
jellemezhetd kontextus veszi 4t. Ebben a tekintetben az online feketepiac (Magyarorszagon
legalabbis) egyértelmiien hidnyp6tlo szerepet tolt be.
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VIIL. Fiiggelék:. az online feketepiacok terminolégiaja

bittorrent/torrent

DVDrip

feltoltés (upload) és
seed

torrent tracker, hub

kalézkodas vs.
Feketepiac

online videotéka

peer-to-peer (p2p)
fajlcsere

release-csapatok

A bittorrent technolégia nagyméret( fajlok gyors letoltését teszi lehet6vé
nagy szamu, egymassal folyamatos le- és feltoltési kapcsolatban allé
felhasznaldi csoportok Osszekapcsolasaval. A fijlcserél6k az un. torrent
trackereken (lasd ott) keresztiil kapcsolddhatnak a bolyhoz. A technoldgia
tovabbi el6nye, hogy egyazon fajlt (torrentet) a fdjlcserélé szoftver
egyszerre tobb forrasbdl is képes letdlteni, mivel a protokollal az egyes
fajlok szeletekre tagolhaték. A szeletesitésnek koszonhet6en a tobbi
felhasznald barmelyik, még nem teljesen letoltott fajlbdl tolthet le nala még
hidnyzo szeleteket.

Hivatalosan forgalomba keriilt DVD lemezrél készitett digitalis kdpia (a
fajlméret csokkentése miatt jellemz&en a DVD-nél gyengébb minGségben).

A digitdlis allomanyok megosztasa (elérhet6vé, letolthetévé tétele) az
interneten. Azok a felhaszndldk, akik fajlokat bittorrent technolégiaval
osztanak meg mdsokkal az un. seederek.

A fdjlcserében részt vevd felhasznaldkat koordinald kdzponti szerver, mely
maga digitdlis dllomanyokat nem tesz elérhet6vé, de tudja, hogy a hozzd
kapcsolddo felhasznaldknal milyen allomanyok elérhetdk.

A szerzG6i jogi kaldzkodds jelentésér6l megoszlanak a vélemények: egyes
forrasok csak az iparszerlien, kereskedelmi haszonszerzés reményében
(zott masolast tekintik kaldzkodasnak, mas forrasok minden szerzGi
jogsértésre ezt a kifejezést alkalmazzak, beleértve az egyéni felhasznaldk
nem kereskedelmi céllal @zott tartalommegosztasat és letoltését.
Tanulmanyunkban nem foglalkozunk a kalézkodas ipari szegmensével, ezért
kaldzkodason kizarélag az egyéni felhasznaldk fajlcserélé haldzatokon
egymas kozott haszonszerzés nélkll folytatott tevékenységét értjik,
melynek soran szerzGi joggal védett alkotasok a jogosultak engedélye nélkil
cserélnek gazdat. A fdjlcserélék e tevékenysége eredményeként létrejott
piacteret hivjuk (p2p vagy fajlcserél6) feketepiacnak.

A jogosultak engedélyével filmeket forgalmazé legalis online disztriblcids
csatorna.

Digitalis kdpidban rendelkezésre all6 szellemi produktumok (szoftver, zene,
film, dokumentumok, stb.) felhasznalék kozotti cseréje. A fajlokat a
felhasznalok nem egy kozponti szerverrdl toltik le sajat szamitdgépikre,
hanem egymadssal osztjdk meg, kozvetlenil egymastdl toltik le. Bar a
koztudatban ez a tevékenység szorosan dsszekapcsolddott az illegalitassal, a
fajlok p2p alapu cseréje valdjdban az internetes kommunikacié egyik
alapelve, melyet szdmos kereskedelmi alkalmazdsban is (pl. Skype) is
megtalalunk.

A gyartotdl, forgalmazotdl kiszivargott (t6luk  kulonféle mddokon

megszerzett) eredeti példanyokbdl internetes forgalmazasra optimalizalt
digitalis kopidkat gyartd, csomagold csapatok. A képidk terjesztését a
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videbmegoszto

fajlcserél platformokra nem a releaserek végzik.

Legdlis, vagy legalitdsra torekvé internetes oldalak, melyek audiovizualis
tartalmak megtekintését teszik lehet6vé, pl. indavideo, YouTube.
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IX. Fiiggelék: p2p feketepiacokkal foglalkozo kutatasok
osszefoglal6 tablazata

Tanulmany Vizsgalt Hely Piac Vizsgalt tényez6/modszer | Talalt hatas

idészak

(Hong 2004) 2000 USA zene internet penetracio -7.8%

(Liebowitz 2005) 1998-2003 | USA varosok | CD internet penetraci -3.2%

(Peitz & Waelbroeck | 2000-01 USA, globalis | CD MP3 letoltések globalisan:-11%

2004) USA: -12%

(Rob & Waldfogel | 2003/04 USA CD survey -9%

2006) egyetemi
hallgatok

(Zentner 2005) 1997/98- 56 orszag zene GDP, broadband ¢és | -6.6%

2000/01 internet penetracio,
szoftver kalozpiac mérete

(Zentner 2006) 2001 7 europai | zene survey, MP3 let6ltés -7.8%
orszag

(Oberholzer-Gee & | 2002 USA zene p2p szerver statisztikak Statisztikailag nem szignifikans

Strumpf 2007)

(Boorstin 2004) 1998-2001 USA vérosok | zene internet hozzaférés negativ hatés a 15-24 korosztalyban,

pozitiv a 25 évnél idésebbek kozott

(Smith &  Telang | 2000-2003. | USA DVD szélessavl internet | +9.3%

2006) penetracid

(Blackburn 2007) 2002/3 USA zene kozvetleniil mért p2p | ismert alkotok esetében negativ

aktivitas ismeretlen alkotok esetében pozitiv
(Smith & Telang | 2005-2006 USA DVD két hub-on mért p2p | a broadcast adast kovetden nincs
2008) aktivitas/ broadcast, | kiilonbség a kaldéz haldzatokon elérhetd
amazon.com eladasok és el nem érhetd filmek DVD eladasi
novekedése kozott

(Rob & Waldfogel USA film survey -3,5%

2007) egyetemi
hallgatok

(De Vany & Walls | ??? 7? box nem ismertetett negativ

2007) office

(Michel 2006) 1995-2003 USA zene survey, szamitogép | -13%

birtoklasa / broadband
hozzaférés

(Seung-Hyun 2005) 1998-2002 USA zene survey, internet eléfizetés | a  teljes piaci csokkenés 20%-at

magyarazza a féjlcsere

(Andersen & Frenz | 2006 Kanada zene survey pozitiv

2007)

(Bounie et al. 2006) 2005 Franciaorszag, | film online survey a p2p letoltés nincs hatissal a
egyetemi mozilatogatasra, negativ hatassal van a
hallgatok, ritkan vasarlok/kolesonzok fogyasztasara
oktatok

Az iparagi szereplok becslései

(IFP12006) 2005 globalis CD fizikai, kal6z CD az Osszes eladott Cd 37%-a kaloz.

(IFP12006) 2005 10 (nem | online | illegalisan let6lttt dal 20 milliard illegalisan letoltott zenemdl,
specifikalt) letoltés szemben a 450 milli6 legalis letoltéssel,
orszag hozzavetdleg 500 milli6 USD értékben.
adataibol A globalis zenepiac (online és fizikai) 33
extrapolalt Mrd USD. Ezek szerint a feketepiac a
globalis teljes piac 37%-a, ha minden letoltés

meghitsult vasarlasnak szamit.

(IFP12009) 2008 globalis online | illegalis letoltés az online zeneletdltések 95%-a illegalis
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letoltés

forrasbol torténik.

("The Cost of Movie
Piracy" 2005)

2005

globalis

film

fizikai és online
kalozkodas felmérése 22
orszagban survey
modszerrel, majd az igy
kapott eredmények
kiterjesztése 42 orszagra

az amerikai studiok vesztesége 6,1 Mrd
USD, a becsiilt dsszbevételiik 42-48 Mrd
USD, A Kkiesett bevétel (ha minden
feketepiaci tranzakcid meghiusult
vasarlasnak szamit) 11-13%
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