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Féjlcserélok, internetes kal6zok, magyar kultira

Sokminden rosszat elmondtak mar a fajlcseréld halézatokrél: megoli a zenét, megoli a
zeneipart, ellehetetleniti a szerzoket, dollar és forint millidrdokban mérheté kart okoz nem
csak ipardgaknak, de nemzetgazdasigoknak és a globdlis gazdasdgnak egyarant, a
terrorizmust finanszirozzdk altaluk. A kulturdlis ipardgak képvisel6i dltal viziondlt szerzdi
jogi, gazdasiagi és kulturdlis Armageddon azonban csak egyik olvasata annak a valéban
radikalis valtozasnak, ami a kulturdlis termelés és megdrzés rendszerei, azaz a teljes kulturalis
szovet eldtt 4ll. Magyarorszdgon az internetes fajlcseréld kozosségek hatékony és olcséd
alternativat jelenthetnek a kulturdlis termelés, de elsOsorban a meg0Orzés és disztribucid

hagyomanyos piaci, illetve dllami timogatasb6l fenntartott intézményeihez képest.

1. Digitalis betyarok

2006. junius 5-én reggel kilenc 6ra utdn nem sokkal egy kirill nevet viseld, angolul beszéld
felhaszndl6 Balassa Tamds felvételeket keres egy, a magyar kozelmult zenéiért rajongd
férumban. Balassa, a Radié Tanczenekardnak korabbi zongoristija, a Balassa egyiittes
vezetdje szdmos, a 60-as 70-es években népszerli tdncdal szerzdje, felvételei néhany
véilogatdsalbumon megjelent kivételtdl eltekintve ma mar csak a bolhapiacok lelkes latogat6i
szamdra elérhetok. Ugy tiinik azonban, idérol idére valakinek mégiscsak eszébe jut a Balassa
Zenekar. Taldn rddioban hallotta? Valami mds kapcsdn bukkant e névre, és most szeretné
alaposabban megismerni a magyar tinczene eme szegletét? Ki tudja. Ami biztos, az az, hogy
alig 12 6raval késobb a mar emlitett forum helper nevii felhasznéldja elhelyez két Balassa
egyiittes felvételére mutaté linket. Kirill mellett a felvételeket a férum masik 8000 olvaséja is

—ha van esze — letolti, meghallgatja, elteszi.



A Silent Library Project nevii internetes konyvtarban 2004 méajus 21.-én 11:42—k?r az egyik
adminisztrator feldobja a kérdést, megvan-e valakinek Italo Calvino Eleink cimi
novellaskotete. A ma mar csak antikvariumbdl kitdrhaté kotet szerencsére egy scan_dal nevet
viseld felhasznidlénak megvan, és egy héttel késébb mar azon beszélgetnek, hogy ki fogja a
bescannelt oldalakat automatikus szovegfelismerés utdn korrektirdzni. Az év végére a
konyvtar regisztrdlt felhaszndléi szdmdra a teljes szoveg scannelt, szovegfelismert,
korrektirdzott,  formézott formaban rendelkezésre 4ll. A konyvet antikvdriumokban
egyébként 1000-1200 forintért druljak, mar ha kaphat6. A kikeriilést kovetd nyolc hénapban a
szoveget tobb mint 1400-szor toltotték le az SLP felhasznéldi.

Tavaszi bukaresti latogatasunk soran ottani épitész ismerdseink javasoltdk, hogy probaljuk
megszerezni Lucian Pintilie Balanta — A Tolgy cimii, 1992-es filmjét, mert ebbdl a
Ceausescu kort feldolgoz6 darabbdl némileg érthetobbé vilik az is, hogy miért alakult dgy,
ahogy Bukarest épitészete, varosképe. A film Magyarorszdgon hozzéaférhetetlen. Videotékdk
nem tartjak, a budapesti Roman Kulturilis Intézetnek sincs meg, egyediil az Amazon.com
online webdruhdz bolhapiacirél lehetne megrendelni 13 dolldrért, ha a bolhapiacrol
szallitandnak Magyarorszdgra. Sajnos nem széllitanak, igy marad az Eurépa TV
programjanak felvétele, akik egy kedd kés6é délutdni idSpontban vetitik a filmet, kér, hogy se
kabeltévéje, se videdja, se szabadideje nincs senkinek a csapatban. Szerencsére lelkes roman
filmrajongék egy RoVideo nevet viseld6 IRC, azaz internetes chat-csatornin a roman
filmmiivészet legjavat letolthetdvé tették, igy elég az ott lebzseld botot, azaz automatat
megkérni, hogy kiildje el nekiink a filmet. Estére aztin nem csak a film, de az angol (illetve

igény szerint francia, dan, japan) nyelvi feliratok is megérkeznek.

A sor szabadon folytathat6: korai magyar punk koncertfelvételek és csak japanban vetitett
manga rajzfilmek, otthon betiltott kinai filmek €s moziba egyszer eljutott magyar dokufilmek
keringenek az interneten, hasonl6 érdeklddésti emberek kozosségei digitalizaljak, gondozzak,
forditjak, feliratozzak, katalogizaljak, osztjdk meg a nagyobb nyilvdnossdggal vagy szigorian
csak egymads kozott a helyi és globalis kultira mainstream és margindlis javait. Szerzdi
jogsértés — biztosan; kal6zkodas, a szerzok és kiaddk, kereskeddk kirablasa — talan. Es kozben

a torténelem legnagyobb konyvtara.



2. oszd meg és uralkodj

Az internetes féjlcsere 1999-ben vilhatott tomegessé. Ekkorra értek Ossze azok a
technolégidk: az mp3 tomorités, a nagy sdvszélességli internet és Shawn Fanning Napster
programja, amik nélkill a zeneszdmok nagytdmegli csereberéje elképzelhetetlen lenne. A
torténetet sokan, sokfelé megirtdk (példaul Bodd, Szakadat 2005; Liebowitz 2006), ezittal
nem reprodukdlnink az ,,aranykor” torténetét, csupan jeleznénk, hogy az azéta eltelt id6ben
szdmos olyan technoldgiai valtozas tortént, amely a kordbbindl is kénnyebbé és vonzébba
tette a kulturdlis javak ilyen moédon torténd cseréjét. A CD irék, DVD irék és olvasok, a
hordozhaté mp3 és DVD lejatszok hétkdznapivd vdldsa, a sdvszélesség tovabbi novekedése,
filmek megjelenése a haldézaton, a féjlcseréld hdlézatok tematikus specializdloddsa és
immunissd véldsa a kozponti beavatkozdssal szemben nagyobb kindlatot, gyorsabb elérést,
nagyobb védettséget kindlnak a felhaszndlok szamara. Ennek koszonhetden a fajlcsereberében
résztvevd felhaszndlok szdma és az elérhetd kulturdlis javak kore minden beavatkozdsi
kisérlet, fenyegetés ellenére egyre csak nd. Az elmult fél évtizedben a fajlcserélkkel
foglalkoz6 cikkek (példaul: Geralds 2001; Liebowitz 2006; IFPI 2006), ha masban nem is

nagyon, ebben bizonyosan egyetértenek.

Szinte lehetetlen pontos képet kapni arrdl, hogy e jelenség valdjdban mekkora felhasznél6i
tomeget €s a kulturdlis javak mekkora korét érinti. Mar a mérés is problémakba iitkozik, az
ezzel foglalkoz6 intézmények (comScore Media Metrix, Nielsen NetRatings, BigChampagne,
Pew Internet, and American Life Project) egymaéssal 6ssze nem vetheté mérési modszertanai
egymdssal 0ssze nem vethetd eredményeket sziilnek. A technoldgia monitorozdsan alapuld
mérési modszerek a hdlézatok nagy szdma és diverzitdsa miatt problémadsak, az dnbevalldson
alapul6 kérddives vagy fokuszcsoportos felmérések a fijlcsere tudottan illegalis volta miatt
torzitanak. A kiillonb6zé mérési modszertanok eredményei kozotti eltéréseket jol illusztrilja

ha a kiilénbo6z6 forrasbol szarmazé adatokat ugyanazon a grafikonon abrazoljuk:
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1. abra: Az amerikai fajlcserélé halézatok felhasznaléinak szama és a forgalmazott

fajlok szama (ezer f6) Forras: (Liebowitz, 2006)

Hasonléan zavarba ejtd a helyzet, ha arra a kérdésre probalunk valaszt kapni, hogy mekkora a
fajlcseréld halézatokon elérhetd zenék és egyéb kulturdlis javak mennyisége, azaz az illegalis
online zenei konyvtar mérete. Az ezzel foglalkozé mérések (IFPI 2001,2005, 2006) 500 millié
és egymilliard kozé teszik az online elérhet6 zeneszamok szadmat, a mérést azonban
megneheziti, hogy a szd szoros értelmében vett fajlcserélok percenként véltozd kindlata
mellett ott vannak a bevezetében mar bemutatott alternativ terjesztési technikdk, jelszavak
mogé rejtett ftp szerverek, zart férumok, IRC automatdk. Rédaddsul a zeneszamok mérése
korantsem jelenti azt, hogy a teljes, szamitégépen keresztiil élvezhetd kulturalis kinélatrol
képet kaphatnank. Szovegek, képek, mozgdképek, szamitégépes szoftverek millidit kellene

megtaldlnunk, ha a teljes képet szeretnénk latni.

Az illegdlis kindlat mérhetetlenségét (pontosabban mérhetetlen nagysdgit) azonban
konnyedén szembe lehet 4llitani azzal a kindlattal, melyet a piaci szereplok legalis formédban
tesznek elérhetové. A film-és zeneipari szovetség adatai szerint kétmillié szambol all az
online elérhetd zenei katalogus (IFPI 2006). Ez a szdm pont kétmillioval nagyobb az
ezredfordulon elérhetd értékhez képest, és nem utols6 sorban az Apple iPod-iTunes
zenelejatszé-zenedruhdz kombindcid sikerének koszonhetd. Az iTunes nemrégiben érte el
torténete egymillidrdodik letoltését, és a sikertorténetet —mar, ha sikertorténet alatt azt értjiik,

hogy a sokszazmilli6 mp3 lejatsz6 teljes kapacitdsdnak egyre ndvekvld toredékén taldlhatd



legdlisan beszerzett tartalom- sok szdz masik, legdlis értékesitési csatorna probdilja
megismételni. A legdlis és illegdlis konyvtarak mérete kozotti kiilonbség felett azonban korai

lenne még napirendre térni.

3. A kultaripar - mar megint

Az egyszeriiség kedvéért tegyiik fel, hogy az illegilisan elérhetd kulturdlis javak szdma
egymillidrd koriill mozog, és hogy ez a szdm nem tartalmaz redundanciét, azaz akdrhiny
felhaszndlo is osztja meg Madonna ,,Like a Virgin” cimil szdmét, az csupan egyszer szerepel a
listdban. Ez az illegdlis kindlat a felhaszndlék személyes gylijteményébdl allt Ossze,
bakelitlemezen, cd-n, VHS-en, nyomtatott formdban, tehat az analég moédon valaha
megszerzett kulturdlis javak digitalizdlt verzi6ibol all. A digitalizéldst, online letolthetdvé
tételt — ami egy CD esetében viszonylag fijdalommentes, egy konyv esetében viszont tobb
ember sokhénapos munkdja — maguk a felhaszndlok végezték el. A digitalizalds
technolégidban, szakértelemben, nyersanyagban, idében mérhetd koltségét a felhasznalok
viselték, a digitalizalast vagy a kereslet (egy masik felhaszndlé megkeresése) vagy az
elérhetové tétel, a masokkal vald megosztas vagya vdltotta ki. Nevetségesnek tlinnek, de ne
becsiiljik ald a motivici6 eme formdit, hiszen eredményeiben sikeresebbnek és

hatékonyabbnak bizonyulnak barmilyen digitalizaciét végzo piaci vagy dllami programnal.

A piaci szereplok dltal elérhetdvé tett kétmillié szambdl 4ll6 konyvtar mérete a kulturdlis
ipardgak piaci szereplOinek stratégidjabol egyenesen kovetkezik. A piaci szereplok ugyanis a
legritkdbb esetben lesznek abban érdekeltek, hogy a rendelkezésre 4ll6 kulturélis kindlat
teljességét a piacon tartsdk, mely allitds még akkor is igaz, ha a digitdlis gazdasidgban az

ellenérdekeltség némileg mérséklodhet.

A kulturdlis termeléssel és elosztassal piaci kornyezetben foglalkoz6 szervezetek a kulturdlis
javak tomeges reprodukcidjat lehetévé tevo technoldgidk kornyékén €s idejében tudnak
iparszerlien szervezddni. A 17. szdzadban a nyomddk felvirdgzdsa Anglidban, az olcsé
napilapok virdgkora a huszadik szdzad fordul6jin az Egyesiilt Allamokban az elektromos,
roticiés nyomdéanak koszonhetéen (Beniger 2004), a mozi, a hanglemez, a radio, a televizio
egyre olcsobban tették lehetévé egyre nagyobb tomegi kulturdlis joszag piacra juttatasat. E

reprodukcids technologidk mindegyike esetében megfigyelhetd, hogy a haszndlatukhoz



szitkséges belépési korlat gyors iitemben nd, megnehezitve az dj belépdk piacra 1épését
(Benkler 2006), a hatalmas profitok pedig még ott is viszonylag gyors piaci konszoliddciéhoz
és oligopol piaci helyzet kialakuldsdhoz vezetnek, ahol adott esetben nem volt mar a kezdeti
szakaszban szoros kartell-szerli egyiittmiikodés a piaci szereplok kozott (mint az amerikai

radiézas kezdetekor) (Benkler 2006).

A kulturdlis termelés €s disztribiicid, akdrcsak barmelyik mdsik tdrsadalmi rendszer status
quo-ja, gazdasagi, jogban és moralban megtestesiild normativ és technoldgiai kornyezete
szorosan Osszefiiggd rendszert alkot (Lessig 2000). A szerzdi jogok globdlis szabdlyozésa, a
kiilonb6z6 médiumok, a nagy példanyszamot lehet6vé tevé nyomddk, a film, a rddid, a
televizié (nem mellékesen a széllitds és a postahdlézat), és a kulturdlis javak iparszer
tomeges eldallitisa és disztribicidja a huszadik szdzad végére a Nyugaton Osszefiiggo,
homogén és meglehetdsen zart rendszert alkotott. A piacok érettségére a kulturdlis javak
termelési, elosztasi és bemutatési szintjén kialakult oligopdliumok létrejotte, nyereségessége
és globalis sdlya a bizonyiték. A Time-Warner, a vildg legnagyobb médiavéllalata a
lapkiadastol a témapark-iizemeltetésen at a kabeltelevizidk, radiédllomdsok sordig minden
tartalomtipusban és terjesztési formaban érdekelt, éves forgalma (43 Mrd USD, Time-Warner
2006) a magyar nemzeti Ossztermék nagyjabdl fele volt 2005-ben. Ezek az oligop6liumok,
vagy inkdbb széles termékskdldval dolgozé monopdliumok sajitos kindlat fenntartdsdban
érdekeltek. Az iparszeri reprodukcié kordban a kulturdlis javak piacra viteléhez sziikséges, a
szellemi javakhoz fliz6dé monopoljogokat a szerzdi jogok rendszerén keresztiil egyre tobb
médiumra egyre hosszabb idére terjesztik ki az ipari lobbik (Akelof et al. 2002), de a jogok
altal monopolizalt kulturélis javak piaci hasznositdsa a miivek toredékénél valésul csak meg

(Shultz 2002).

Szamos becslés latott mar napvildgot arr6l, hogy a szerz6i és szomszédos jogokkal védett
alkotasok hany szazaléka kaphat6 ténylegesen a piacokon. Az arany megddbbentd: az Osszes
szerzOi joggal védett mii 10-30 szdzaléka kaphaté egy adott pillanatban a piacon. Erre
vonatkozé pontos adatokat a nyilvantartisok sértetlensége okdn els6 sorban az amerikai
piacrdl lehet szerezni. 2005 novemberében az USA piacan kaphaté konyveket nyilvantarto
Books in print adatbdzis szerint 2.854.123 konyveim volt kaphaté a piacon. Azt ugyan nem
tudjuk, hogy az amerikai szabdlyozds szerinti védelmi id6 (mii megalkotdsa + 95 év) alatt,
tehat 1910 6ta hiany konyv jelent meg az USA piacdn, de az kikereshetd, hogy a mai

kindlatban milyen stllyal szerepelnek az egyes id6szak miivei:



A ma kaphaté konyvek koziil ebben az id6szakban
Els6 kiadds éve eldszor megjelent
1990-2005 82,85%
1970-1989 15,09%
1950-1969 0,96%
1930-1949 0,18%
1910-1929 0,16%

2. abra: Az USA konyvpiacan 2005 novemberében kaphaté konyvek elsé kiadasanak

datuma. Forras: Books in Print

A konyvpiac lathatdlag a kurrens mivek értékesitésére rendezkedett be, €s a kordbbi
alkotasok koziil csak a klasszikussd érett miiveket tartja forgalomban, ami ha jobban
belegondolunk kordntsem meglepd. Az dj miivek, 4j szerzOk, 1j bestsellerek tartjak
mikodésben a sokszdzezer dollaros koltségvetéssel dolgozé marketing-gépezeteket. A
terjesztési, értékesitési szint szerepldi is abban érdekeltek, hogy az djabb és tjabb érdeklddési
¢és divathullamokkal nagy példanyszamban, gyorsan kiforgd arukészlet foglalja az értékesités
draga fizikai terét. Egy konyv atlagos élettartama (shelf-life) 3 honap, a bestsellereket 2 év
utdn nem nyomjak djra. (Miller 2006). Az ok egyszerii: az értékesités fizikai terének (rezsi)
koltségeit azok a konyvek tudjak kitermelni, melyek irdnt a legnagyobb a kereslet. Ez az
egyszerli gazdasigi racionalitds korldtozza az atlagos konyvesbolt méretet a 40-100.000
konyves tartomanyba. Ennél tobb konyvet nem érdemes a polcon tartani, mert a népszeriiségi

listan 120.000. konyv egészen egyszerien nem termeli ki a vele kapcsolatos koltségeket.

Hasonlé helyzetet taldlunk, ha az egyébként pontosabb nyilvantartisokkal rendelkezd

amerikai filmpiachoz fordulunk adatokért.

Az adott idészakban|A  kaphaté  filmek
Az adott idGszakban bemutatott|Ma kaphat6é (VHS vagy|bemutatott  filmek | koziil az adott

filmek szdma DVD) koziil ma kaphat6 idészakban késziilt
Osszesen 89103 17558 19,71%
1990-2005 21495 6895 32,08% 39,27%

1970-1989 7741 4181 54,01% 23,81%




1950-1969 9611 3082 32,07% 17,55%

1930-1949 16446 2891 17,58% 16,47%

1910-1929 33810 509 1.51% 2,90%

3. abra: Az USA DVD és VHS piacan 2005 novemberében kaphaté filmek gyartasi év

szerint. Forras: imdbPro

Az imdbPro adatbézis szerint 2005 novemberében a szerzdi jogi védelem alatt 4ll6 majd
kilencvenezer filmnek alig 20%-a volt kaphaté a piacon VHS vagy DVD formatumban, a
tobbi a tulajdonosok archivumaiban porosodik. Annak ellenére, hogy az audiovizudlis mivek
felvevdpiaca globdlis, szemben az angol nyelvii konyvekével, rdaddsul sokféle értékesitési
csatorna 4ll rendelkezésre a televizidtdl a mozin 4t a kolcsonzésig, a kindlat ugyanazt a
jelenidejiiséget preferdld strukturat titkrozi mint a konyvek esetében: a tizes—hdszas-harmicas

évek tobb mint harmincezer filmjébdl alig 500 hozzaférhetd ebben a pillanatban.

Az, hogy a kindlat ilyen szerkezetli, persze még egyaltalan nem jelenti azt, hogy a keresleti
oldal, azaz a konyveket olvasok, filmet nézok pont ezeket a javakat szeretnék fogyasztani.
Sajnos azt kell feltételezniink, hogy barmelyik ember barmelyik konyvet el szerethetné
olvasni barmikor, és ugyanez all a filmekre is. A kulturdlis javak irdnt tdmasztott kereslet
azonban korintsem egyenletes: az Osszkereslet néhany nagy forgalmi (divatos, aktudlis,
klasszikus) és nagyon sok, nagyon kis forgalmi miib6l 4ll Gssze. Az utobbiak irdnti
lehetséges, 1étezd kereslet aggregéldsit azonban a terjesztés fizikai infrastruktirdjén aligha
lehet gazdasdgosan megoldani. Az un. hosszu farok végén, tehat a népszeriiség, egységnyi ido

alatt mérhetd kereslet ragsordban hatul 4ll6 alkotdsok csak online kornyezetben valnak
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4. abra: A hosszu farok jelenség az amazon.com internetes konyvaruhaz népszeriiségi

toplistajan szemléltetve. Az x tengelyen az aruhazban kaphaté miivek taliialhatok, a heti

eladasi szam szerint sorba rendezve. Az Y tengelyen a heti eladott mennyiség szerepel. A

sziirkével jelzett teriilet az, ami a hagyomanyos fizikai infrastruktiran nem terjesztheté

gazdasagosan.

Az Amazon.com internetes konyvkereskedés egyik vezetdje dallitdlag igy kommentélta a
hosszi farok jelenséget: Az amazonon tébb olyan konyvet adunk el ma, amibdl egyet sem
adtunk el tegnap, mint olyat, amib6l mar tegnap is vasaroltak. Azaz online kornyezetben a
nagyobb forgalmat generdlnak a ritkdn keresett miivek mint a toplista élén taldlhato
bestsellerek. Ez a hidnyz6 forgalom, azaz a hozzaférés hianya offline kornyezetben mind

egyéni, mind kozosségi szinten komoly problémét generdl: a felejtés problémajat.

A keresleti és kindlati oldal kozotti, 70-90%-os szakadékot hagyomanyos mdédon egyrészt az
antikvariumok, bolhapiacok és a tobbi masodlagos piac, masrészt a konyvtari hal6zat hivatott
athidalni. Digitélis kornyezetben ezt a munkat elvégzik maguk a felhasznilok: a fajlcseréld
halézatokon elérhetd illegalis tartalmak €s a legdlis konyvtarakon keresztiil elérhetd tartalmak
szamossaga kozotti harom nagysagrendnyi kiilonbség a kulturdlis ipar altal gazdasidgosan

biztosithaté kindlat és a tényleges kulturalis kereslet kozotti tavolsag.



Az eddigi példik az Egyesiilt Allamokbél szarmaztak, egy 250 millis, angol nyelvii, gazdag
és érett piacokkal rendelkezd orszdg ipardgi szerepldi azok, akik ezt a kindlati struktdrat
képesek megteremteni. Vajon hogyan nézhet ki a kulturdlis javak kindlata egy olyan
orszdgban, kultdrdban mint Magyarorszdg, amelyik sem nem sokszdzmillids, sem nem

globdlis, sem nem gazdag, sem nem érett?

4. Semmik vagyunk, s minden lesziink. A magyar kulturalis tér
atrendezédeése 1989 utan

A magyar kulturalis termelés és elosztds rendszereinek vizsgélatit joval 1989 eldtt érdemes
kezdeni, hiszen a szocialista kisérlet egyik 1ényeges eleme a relativ kulturélis szabadsdg, és a
miivel6dés, tanulds felviligosodott normdinak gyakorlatba vald Adtiiltetésének kisérlete.
(Gyorgy 2005) A késokadari rendszer kulturpolitikdja egyszerre diktatorikus és
emancipatorikus.  Diktatérikus, hiszen az alternativ és ellenkulturdlis 4aramlatok
reprodukcidjanak és disztribuciéjanak megakadédlyozdsa rendOri intézkedéseken és a
sokszorositds technoldgidinak adminisztrativ ellendrzésén keresztiil egyardnt masszivan jelen
volt. (Szoényei 2005) Emellett azonban nem lehet eltagadni az acz€li-kadari kulturpolitika
emancipatorikus hatdsat is, amennyiben soha azel6tt és azdta nem jelenhettek meg
magaskulturdlis alkotdsok sok tiz és szdzezres példdnyszdmban. A logika tehit a kovetkezo:
némely miivek mindenki szdmdra, mds miivek senkinek sem elérhetdk, s a szelekcids
kritérium mdar régen nem a sztdlinista ideoldgiai hiiség, sokkal inkdbb valamiféle
magaskulturdlis kdnon megteremtésének és fenntartdsdnak az igérete, a miivel6désen,
olvasdson alapulé magyar kulturdlis k6zosség megteremtésének vagya. Ha a rendszert nem
az alapjan probaljuk megitélni, hogy mi volt az, ami elérhetd volt, hanem az alapjdn, hogy az,
ami elfogadhaténak taléltatott, az mindenki szdmadra elérhetd volt, munkahelyt6l, lakéhelytol,
jovedelmi viszonyoktol fiiggetleniil, akkor azt mondhatjuk, hogy a kulturdlis javakhoz vald

hozzaférés paradicsomi dllapotban leledzett.

Errdl az allapotrdl tandskodnak a statisztikdk is: tobb mint 10 000 konyvtar (melynek majd
fele munkahelyi konyvtar), évi dlland6, dlland6an sok, magas példanyszamban kinyomott és
piacra dobott irodalmi alkotds. Szdzezres példdnyszamban megjelend hanglemezek és

verseskotetek, falusi mozik, kultirhdzak, mindenki szdméra megfizethetd szinhaz és



mozijegyek. A kultira olcs6, €s szabadon elérheté volt minden &allampolgar szdmadra.
Ré4adasul ez a kultira, a 6 kultdpolitikus Aczél miiveltségrol és izlésrdl alkotott elképzeléseit
tikrozve a magyar és nemzetkozi irodalom, mivészet, kultira felvildgosult és kifinomult
alkotésit igyekezett mindenki keze iigyébe helyezni. Az ezért is fizetendd politikai ar, azaz az
allampéart politikai hegemonidjdnak elismerése csak nagyon keveseknek volt nem
megfizethetd. Cserébe viszont itt volt a nagy modernizicids kisérlet kulturdlis frontja: egy
elmaradott, feuddlis agrirorszdg lakossdgdnak transzformdicidéja nem csak a modern ipari

munkdssd, de miivelt, tdjékozott, tanult kulturélis dllampolgarra.

A rendszervéltas eldtti magyar kulturdlis szféra a nyolcvanas évek kozepén volt a csicson
mind a kulturdlis javak mennyisége, mind a disztribuiciés intézményrendszer stirisége ekkor
volt a legnagyobb. Az elérhetd elektronikus médiumok alacsony szamanak koszonhetden erds
volt a konyv és a mozi, szdzezrek vettek részt miivelodési hiazak kozosségi klubjaiban, a
statisztikdkbdl és elemzésekbdl a relativ sziikds lehetdségeket maximalisan kihasznalo, élénk

€s valtozatos kultirafogyasztasi kép rajzolddik ki. (Bognar 2004)

Ezt a kés6 kadari-acz€li kultirdllamot, ,,melynek csoportos onarcképében nem a vezetdk, s
még csak nem is a vezetdk és a vezetettek hatalmi viszonyrendszere, hanem a tanulés
Istenének val6 édldozés 4ll” (Gyorgy 2005) a rendszervaltds gyakorlatilag cafatokra szaggatta.
Nem csak a kulturdlis termelés feltételei — azaz a finanszirozé allam — omlott Gssze, de
szétesett a kulturdlis javak disztribiicids rendszere, és a gyors és kiméletlen életszinvonal-
romlds kovetkezményeképp Osszeomlott a kulturalis javak kereslete is. A kilencvenes évek

elso felében eltiint mindaz, ami a 60-as évektol 1989-ig felépiilt.

A konyvkiadas 80-as, 90-es évekbeli teljesitménye, ha csak a statisztikdkat — pontosabban az
évente megjelent konyvcimek szdmat — nézziikk nem romlott drdmaian. A rendszervaltast

megel0z0 €s az azt kdvetd évtizedben stabilan 9-10000 cim jelent meg évente.



Ev Kiadott kényvek és fizetek EKozmiivelodesi kinyviarak Het1 atlagos misoridd
peldany- dllomanya | kolesdnzdtt | beiratkozott {Gra)
SZama SZAma kiotet olvasok

millicban ezerben radi6 | televizid
1980 0254 104 41 52 2322 380 87
1981 8 810 103 43 51 2224 383 88
1982 8 836 104 45 31 2215 386 89
1983 8649 108 47 30 2227 386 91
1984 10 421 116 48 51 2249 393 95
1985 0389 103 49 50 2 261 414 95
1986 9 857 113 51 49 2243 412 103
1987 9111 113 52 48 2207 428 101
1988 8621 113 33 47 2127 431 109
1989 8631 124 33 45 2001 448 132
1990 8322 126 52 43 1 856 366 151
1991 8133 100 50 42 1764 582 183
1992 8537 88 50 41 1 646 664 193
1993 9170 {5 49 41 1 609 640 219
1994 10 108 76 48 41 1584 5347 222
1995 9314 67 47 40 1520 618 217
1996 9193 53 46 39 1444 545 322 d
1997 9343 48 47 39 1430 440 367
1998 11 306 50 47 37 1445 435 406
1999 10352 47 46 37 1 461 438 402
2000 0 592 37 46 36 1441 471 452

4. abra: A konyvkiadas, a konyvtarak és a miisorszoras Magyarorszagon 1980-2000.

Forras: (KSH 2002)

A szenvtelen statisztika dramai atalakuldsokrol ad hirt. A rendszervéltast megel6zo és az azt
kozvetleniil kovetd évek tiz, s6t 1990-ben hiiszezres atlagos példanyszama 2005-re a 3000-et
alig haladja meg. A nagy példanyszamu kanonteremtd miivek kiaddsdnak vége. Szdzezren
feliili példanyszamban 2003-ban csak 4 miivet adtak ki, szemben az 1996-os 15-tel vagy az

1990-es 173 miivel — nem beszélve a 80-as évekre jellemz6 évi 240 f6lotti cimrol.

Atrendezédik a kindlat tartalmi szerkezete is. A vasfiiggony leomldsa az addig védett magyar
nyelvii, magaskulturilis termelés visszaszoruldsaval, a kiilfoldi, illetve népszeri kulturalis
kiadvanyok elOretorésével jart. Mig egy magyar szerz6 muivét 1990-ben atlagosan 21 323
példanyban adtik ki, addig 1999-ben csak 2926-ban. A verseskotetek dtlagos példanyszama a
80-as 7500-hoz képest 2003-re alig 900. A regénynél ugyanez a visszaesés tapasztalhatd
33000-r6l alig 5 700-re. A kiilfoldi szerzOk a nyolcvanas évek kozepén a példanyszam alig
otodét adtdk, ez a kilencvenes évek kozepére meghaladja a 40%-ot. 2003-ban minden

harmadik megjelent mi kiilfoldi szerz6 miive. ,,A kereslet a szépirodalmi miivek esetében is



inkdbb a kiilfoldi szerzokre irdnyul, a kilencvenes években a kiadok egy magyar szerzd
szépirodalmi miivét 6007 példanyban, addig egy kiilfoldiét 18 933-ban jelentették meg.”
(Cserta 2002) A toplistdk élén Zilahy Lajos és Jokai Mor helyett Lorincz L. LaszIot, Vavyan
Fablet, J. K. Rowlingot taléljuk.

A konyvkiadds és terjesztés folyamatai jellemzOek a teljes kulturdlis rendszer egészére,
ugyanilyen tipusd dtalakuldsokat szenvedett el a hanglemezkiadas (Valyi 2006), a filmgyéartas,
és az elmenods, nem otthoniilos kulturalis teriilet is (Cserta 2002). A Kkulturélis termelés
szerkezetének atalakuldsaval a disztribicids intézményrendszer is radikdlisan megvaltozott. A
konyvesbolti/konyvtari hal6zat megtizedelddott (e folyamatban dramai volt a munkahelyi
konyvtarak felszamoldsa), bezartak a falusi mozik, kultirhdzak. A kultdradisztribiiciés
halézat végpontjai egészen a tényleges, fizetOképes kulturdlis kereslet hatardig huizodtak
vissza. ,,A kulturalis alapellatast, a hagyomanyos miivelddési intézményhdalozatot a gazdasagi
és jogi kornyezet valtozdsa miatt gyorsulé erdzié jellemzi. Ez egyardnt igaz a mindségi, a
tartalmi mikodésre, az épiiletek dallapotira, a mikodési koltségek mértékére, a
szakemberekkel val6 elldtottsdgra stb., ami tdrsadalmilag kiilondsen azért silyos gond, mivel
ezeket az intézményeket — viszonylagos olcsésdguk miatt is — elsdsorban a tarsadalom
szegényebb, alacsonyabb jovedelemmel rendelkezd, ugyanakkor a kulturdlis juttatisokra

nagyon is rdszorul rétegei vették igénybe.” (Bardosi et al. 2004)



Ex Foznumelo- Momk
des1
kdoyviarak

1980 104498 1624
19581 10 4490 3 552
1952 10 72 3 556
1953 10010 3700
1984 9 580 3794
1985 9 547 3 745
1984 9 320 3 600
14987 9 (da 3379
1988 731 1043
14989 215 1 608
14990 T 350 1 9ad
1991 6 585 1025
194932 5 848 /97
14993 5764 A38
1994 4 TX7 595
14995 4 448 597
1994 4 248 538
1997 4 (@2 504
1998 3908 A28
1999 3 TEG 604
2000 3 585 564

5. abra: a konyvtarak és mozik szamanak alakulasa 1980-2000. Forras KSH.

Es persze a kor ordogi: kereslet és finanszirozasi forrasok visszaszoruldsa bedontotte az
intézményrendszert, az intézményrendszer 6sszeomldsa magdval rantotta a fogyasztds azon
szeleteit is, melyek ugyan 1éteztek volna, de mér tomegiikben nem volt elegek a végpontok
helyi fenntartdsdhoz: ,,a mozik 20 milliéval, a szinhazak egy milli6val a komolyzenei
hangversenyek 300 ezerrel kevesebb latogatdst regisztraltak 2001-ben, mint 1990-ben.” (KSH
2002b)

A hagyomanyos, konyvre, mozira alapulé (magas)kulturdlis piac a kereskedelmi radiézas és
televiziézds megjelenésével ujabb 4talakulast kénytelen elszenvedni. A kulturdlis javak
fogyasztasara szant id6 szerkezetének valtozasdval egyre tobb id6 jut a televizionézésre és
egyre kevesebb a mas kulturdlédasi formaknak. A 90-es évek végére Magyarorszdgon a
kulturdlis, szérakoztaté tevékenységre forditott id6 négyotodét koti le a televizidonézés,
vide6zas, csak egytizedét az olvasds (Ujsag, folydirat, konyv), és az egyéb tevékenységek,

rendezvénylatogatdsok. (Bérdosi et al. 2004)



A 1574 éves népesség megoszlasa orszagos szabadids-klaszterek szerint

1986/1987 19932000
Klaszter Szazalék Klaszter Szazalék

Sokat tévézd 493 Sokat tévézd 58.2
Eeveset tévézo és Kiozepesen téveézd és

csaladcentrikus 304 csaladcentrikms 282

baratok o baratok 7.7

kényvolvaso 6,7 hobbikedveld 37

satjofogvaszto 3.9 radios 2.2
Osszesen 1000 Osszesen 1000

6. abra: A szabadidé eltoltése 1986/1999. Forras:KSH

5. Akkor majd adobol - a k6z6sség lehetéségei a kulturalis javak
hozzaférhetové tételére

A piac, legyen sz6 az Egyesiilt Allamokrdl vagy Magyarorszagrél, soha nem lesz képes, sem
hajlandé a kulturdlis kereslet egészét kielégiteni, mint ahogy a kindlat mennyisége, szerkezete
sem feltétleniil lesz optimdlis. Ennek a felismerésnek a kovetkezménye az, hogy jelentds
kozosségi forrasokat szanunk egyrészt a kulturdlis piac kindlat oldaldnak finanszirozdsara,
masrészrol a kelloen strti disztribucids haldzat fenntartasara ott is, akkor is, ha azt a kereslet

nem indokolja vagy képes eltartani.

Az elmult években Magyarorszagon a kultdratdimogatisra forditott kozponti forrdsok a
nemzeti Ossztermék 0,7-1%-a kozott mozogtak. ,,A koltségvetés kulturdlis kiaddsainak
jelentés hanyada a 90-es évtized kozepén a tomegkommunikacios feladatokra jutott. A teljes
kulturalis szolgaltatasra juté Osszegbdl 40% koriili volt a tomegkommunikicid, mig a
fennmaradd 6sszeg oszlott meg a kdzmiivelddési és miivészeti feladatok timogatdsara. 1997.
évtdl a tomegkommunikaciés feladatok ellatasara juté Osszegek drasztikusan lecsokkentek,

kivételt képez a 2001. év.” (Bardosi et al. 2004)
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7. abra: A koltségvetés kulturalis kiadasainak alakulasa 1997-2003. Forras: (Bardosi et
al. 2004)

A forrdsok egy része a disztribicids infrastruktira fenntartdsara forditodott. A konyvtari
hédlézatra példdul az Osszes kulturdlis kiadds (kozponti és onkormdnyzati kiadds) 10-19%-at
koltottiik 1996 és 2003 kozott. A konyvtari halézat mellett a mizeumok, miivel6dési hazak,
koncerttermek intézményrendszerére, illetve egyes kulturdlis javak piacra juttatisdhoz
szitkséges tdmogatasokra is forditani kellett. Mindezt azért, hogy a kulturdlis javakhoz vald

hozzaférés (idébeli, jegyarban mérhetd, stb) koltségei elfogadhatok legyenek:

Hény percnyire van lakéhelyétél a | Az elmult évben legaldbb egyszer volt...

legkozelebbi. ..

Atlagok (perc) Jo-0s aranyok
konyvesbolt(ban)* 22 67
miivel6dési haz(ban) 16 54
muzeum(ban)/kiéllitas(on) 36 45
mozi(ban) 29 42
konyvtar(ban) 16 37
szinhaz(ban) 47 33
hangversenyterem(ben) 48 11

8. abra: A kulturalis ellatorendszerek térbeli siiriisége. Forras: (MTA 2004)

A forrdasok masik része kozvetleniil a kulturdlis termelést finanszirozza. A magyar filmnek
juttatott millidrdok, az ir6knak, forditoknak, kiaddknak, képzd- és eldadémiivészeknek,
zenekaroknak Kkifrt palydzatok potoljdk ki azt a finanszirozdsi hidnyt, ami a magyar piac

sajatossdgai miatt kialakul. 2003-ban a kdnyvpiac 50 millidrd forintos forgalmat produkalt, a



mozik 10 millidardos jegybevételt értek el, a DVD eladasok 3 és fél millidrd forintot
generdltak. Ezek az Osszegek Osszevethetok az allami forrdsokbdl kultiratermelésre és
terjesztésre forditott Osszegekkel, ami azt is jelenti, hogy ez utébbi nélkiil a piac bizony

Onmagaban dsszeomlana.

A magyar kulturdlis és gazdasdgi jellegzetességek — 15 millié magyar nyelven értd, ebbdl 5
millié foldrajzilag szétszort, a maradék —a févaroson kiviili - jellemzden alacsony jévedelmdi,
kisvarosokban, falun éI6, televiziot fogyasztd ember a kulturdlis javak legnagyobb hanyadanal
lehetetlenné teszi a kultira terjesztését végzd fizikai intézményi struktirin olyan mérvi
kereslet aggregalasat, ami e kulturdlis javak el6allitasat, terjesztését pusztin piaci
koriilmények kozott gazdasdgossd tenné. Mds szoval a kozosségi forrdsok a magyar

kultdrafinanszirozasban mindig is jelentds szerepet fognak jatszani.

Ebben a helyzetben hoznak jelentds védltozast a kulturdlis megdrzést, terjesztést végzd online
kozosségek. Az a jelenség, amit a konyvolvasédsi szokdsok kapcsan mar ismeriink, s mely
szerint a konyvet fogyasztok felénél a baratoktdl, ismerdsoktdl kolesonbe kapott konyvek
olvasdsa a jellemz6 (MTA 2004), 4j jelentést kap az internetes kozosségek esetén. A
bevezetOben emlitett példakban olyan javak hozzéaférhetové tétele torténik, melyek javarészt
nem vagy csak jelentds koltséggel hozzaférhetdek a kulturdlis disztribicié hagyoményos
rendszerein- a piacon és a kozosségi fenntartasi konyvtarakon, archivumokon - keresztiil. A
technolégidnak és a digitalizdldst, megosztist végzd egyéneknek, kozosségeknek
koszonhetden ujra elérhetdvé valik a kulturdlis termelés szamos szegmense: azok a miivek,
amelyeket eltemetett az 4j miivek folyamatosan érkez6 dradata, azok, amelyeknek (még) nem
volt alkalma klasszikussa érni, vagy soha nem is palyazhattak volna sikerrel erre a statuszra
1évén hogy mindig is csak sziik, margindlis csoportokhoz szdltak, azok a miivek, amelyeket a
piaci logika temet maga ald mint gazdasdgosan nem forgalmazhaté miiveket, olyan miivek,
melyek terjedése elott eddig foldrajzi, kulturalis gatak alltak, olyan miivek, melyek tdl vannak
a helyi konyv- és zenetdrak gyljtokorén. Miivek tehdt, amelyek részei is a kultirdnak meg
nem is.

A Silent Library vagy a Nosztalgiazene férumain megosztott kulturdlis javak komoly
kozosségi Osszefogds eredményeképpen véltak elérhetdvé. Egy nyomtatott konyvpéldanybol
digitélis szoveget kisipari mddszerekkel csak nagyon koriilményesen lehet eldallitani. Egy
kétszaz oldalas kényv esetében 200 oldalt be kell szkennelni, karakterfelismerdvel fel kell

ismerni, az igy létrejott szoveget korrektirdzni, formdzni kell. Az SL felhaszndlok e



munkafolyamatokat kaldkdban végezték. Az egyik szkennelt, a madsik korrekturdzott, a

harmadik adminisztrdlta azt a szervert, ahol a szovegek gytltek.

A Csendes Konyvtar és az 0sszes tobbi hasonld szolgdltatas az igynevezett kdzjavakra épiild
internetes kooperdcids hilézatokra (commons based peer production networks) példa. A piac
altal (kényszerliségb6l) szabadon hagyott résekben, margindlis igények, érdekek koriil a
semmibdl jonnek létre olyan kozosségek, melyek a héldzat tagjai kozott elosztott kiilonbdzo
képességeket, er6forrasokat (ido6t, szkennert, karakterfelismerd programot, korrektirazo
képességet) képesek hatékonyan Osszehangolni egy olyan feladat érdekében, melynek

gylimolcseit aztdn mindenki szabadon és ingyenesen élvezheti.

A net szamtalan ilyen kozosség 1étrejottét tette lehetové. Vannak, akik gépiik
szamitokapacitasanak megosztasdval f6ldon kiviili értelmes élet rddidonyomai utdn kutatnak.
Maisok a NASA-t segitik a foldre visszahozott Grpor osztdlyozdsdban. Megint masok mér csak
gramofon-lemezeken hozzaférhetd régi slagereket rippelnek mp3-ba, €s osztjdk meg a
nagyérdemiivel. Megint mdsok a japdn anime termés Magyarorszdgra soha el nem jutd

darabjait gytjtik, feliratozzadk és osztjdk meg azzal a parszdz rajongdval, akiket ez érdekel.

Ezek a hédlézatok hihetetlen kapacitdst képesek egyik pillanatrél a mésikra megteremteni. A
Neumann haz kb. 900 kotetet digitalizalt 7 év alatt. A Silent Library tobb mint kétezret kb 18
hénap alatt. E 2136 mii koziil csupan 194 volt olyan, amelyik a piacon is megvésarolhatd lett
volna. A maradék, a teljes dllomany mintegy 90%-at kitevd mi elveszett, vagy csak
koltségesen hozzaférhetd masok szamdara. Lehet, hogy elég atlag 16 percet autézni a
legkozelebbi konyvtarig, de ez a 16 perces ut a magyar lakossag legnagyobb része szamara
egy olyan konyvtarba vezet, ahol alig 7.300 konyv taldlhaté - ennyi ugyanis egy atlagos falusi
konyvtar kindlata. A szamitégépes terminidl minden mas terjesztési infrastruktiranal striibb
hélézat. Elég az iréasztalig vagy a telehdzig elsétdlni. Es amint ott vagyunk, egy olyan
vildggal taldljuk magunkat szembe, mely nem ismeri a fizikai tér adta helysziikét, és az azzal

kapcsolatos koltségeket.

6. Kalozkéztarsasag



Aminek ma tandi vagyunk az egy ;[echnolc’)giai véltozas (az internet €s az olcsé otthoni
digitdlia elterjedése) nyomdn a kulturdlis termelés és hozziférés piaci és kozosségi
rendszereinek teljes megbomldsa. A Benjamintdl Adornén 4t MChesney-ig megénekelt
kultdripar, és az éltala teremtett valésidg a kilencvenes évek végén egyszer és mindenkorra
véget ért. A kulturdlis kereslet végre lathatéva vilt, és ennek nyomén kideriilt, hogy az, amit
eddig kindlatként ismertiink, kdszondviszonyban sincs azzal, amit az emberek valdjidban
keresnek.

Ezzel mintegy zardjelbe tehetok azok a médiaszocioldgiai és kultiraszocioldgiai diskurzusok
is, melyek a kulturdlis ipardgak szerkezete €s a kindlat k6zotti 6sszefiiggéseket, vagy éppen az
adott, sziikos, ipari szereplok daltal meghatdrozott kindlat fogyasztokra gyakorolt hatdsat
probaljak meg leirni. Az internetes fajlcserélok — melyek ©nmagukban is sajatsagos
képzédmények- ugyanis épp ezekbe a kontextusokba 1épnek be aziltal, hogy kordbban nem
tapasztalt médon atrendezték a kulturélis disztribtcié addig ismeretes logikdjat. De nem csak
a logikdjat, hanem minden eddig vézolt, a kulturélis ipardgakrdl szol6 kultdraszocioldgiai,
kultiragazdasagtani, politikai gazdasagtani diskurzust is. A semmibdl nagyon rovid id6 alatt,
z€rus potldlagos erdforrds bevondsaval ugyanis nem mds jott 1étre, mint egy sokszdzmillid
cimet tartalmazé digitdlis kulturdlis archivum, melyben oOnkéntes emlékezd kozosségek

tartanak rendet, akdrcsak Borghes babeli konyvtardban bolyongd konyvtarosok.

A hozzaférés korlatlanna valdsa hihetetlen potencialt képes felszabaditani, mind gazdasagi,
mint kulturdlis értelemben egyarant. A kulturdlis javakat a netrdl —latszdlag ingyen, valdjdban
kiilonbozo kontribucidkért cserébe- letoltd felhasznalé nem csak azt a holtteher veszteséget
forditja fogyasztdi tobbletté, ami abbdl fakad, hogy a miiveket piacon kindlé monopolista altal
szabott ar mellett a sokan vannak, akik nem tudjik/akarjdk megvenni a miivet (Rob,
Waldfogel 2006), de azt is, ami ugy jon létre, hogy a mii hozzaférhetetlen, azaz olyan aron
(nem) kaphat6, amelyik mindenkit kizdar a fogyasztisbol. Ez a fogyasztéi tobblet

millidardokban mérhetd, mar ahol mérik. (Blackburn 2004)

Azt is vegyiik észre, hogy ezek az archivumok egy olyan orszdgban, ahol két vilaghaboru,
diktatirdk kénye-kedve, bombdzasok, zizddk, privatizaciok és tomeges cs6dok zilaltak
szerteszét a kulturdlis intézményrendszert dtlagban 10 évenként az elmult szdzadban, minden
ily modon felbukkané kulturdlis joszag, legyen az tormelék, vagy épen megmaradt
gyljtemény, felbecsiilhetetlen értékii kincs, melynek nyilvdnos hozzaférhet6vé tétele

egyszerre szolgdlja az azt fogyasztdkat, s segit abban, hogy a mult kulturdlis termelése ne



vesszen el teljesen. A zenei nosztalgidazok és a Silent Library beiratkozott tagjai ugyanis
egyszerre kal6zok és tagjai egy emlékezd kozosségnek, akik a Bradbury déltal megirt
Fahrenheit 451 hdseit technoldgiailag némileg meghaladva, &m nem kevésbé sériilékeny

formaban 6rzik mindazt, ami immar nem hozzaférheto.
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